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RESUMEN Se presentan los datos disponibles del conjunto de adornos en concha del Paleolitico Superior de la Region de Murcia
distribuidos por diferentes colecciones de museo y procedentes de excavaciones en curso y se proyectan en el marco geografico
y crono-cultural de la fachada mediterranea y del centro y sur de la Peninsula Ibérica. Los datos fueron organizados en fichas
individuales acompanadas por fotografia a escala y estructurados en tres niveles de informacion: el referido a la localizacion de
los ejemplares, basado en la consulta de la bibliografia especifica y en la Carta Arqueoldgica regional; el descriptivo, dedicado a la
identificacién/revision taxondmica de las conchas, a sus medidas y a la descripcion de su estado de conservacion; y el interpreta-
tivo, que incluye un analisis preliminar de la tecnologia de la coleccién.
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ABSTRACT Available data pertaining to a Upper Palaeolithic shell beads’ collection from the Region of Murcia (SE Spain) are
compiled and linked to the geographical and chrono-cultural context of SE Mediterranean Iberia. Individual data record sheets
were prepared for each item. Data therein are organized in three levels of information: item location, according to bibliographic
research and the Archaeological Inventory of the Region of Murcia; description, including the shells’ taxonomic identification

(or its revision), measurement and condition; and interpretation, including a preliminary technological study.
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INTRODUCCION

El estudio de la ornamentacion y de la dimension sim-
bdlica de las comunidades prehistéricas forma parte
de la vertiente antropo-etnoldgica de la investigacion
arqueoldgica. Los estudios de adornos personales en
diferentes materias primas fueron incorporados hace
tiempo al estudio de los conjuntos materiales relacio-
nados con las diferentes actividades econdmicas de
esas comunidades.

Actualmente, el estudio de conjuntos y colecciones de
adornos en concha incluyen desde el origen y abasteci-
miento de la materia prima (identificacion taxondmica,
bioecologia de las especies, etc.) hasta los procesos ta-
fonoémicos y postdeposicionales que afectaron a su esta-
do de conservacion pasando por los datos de su contex-
tualizacion arqueoldgica, como se procede en el estudio
de cualquier conjunto de artefactos arqueoldgicos.

Los datos que presentamos a continuacion son parte de un
trabajo mas amplio, una disertacion para la obtencion del
grado de master en arqueologia (Martinez, 2015), cuyos
objetivos fueron la identificacion, recopilacion y sistema-
tizacion de la informacion relativa a los objetos de adorno
en concha del Paleolitico Superior de la Regién de Murcia
para completar un capitulo no escrito, hasta el momento,
sobre este tema, en un territorio peninsular situado en la
franja mediterranea. Los datos proceden de excavaciones
terminadas y excavaciones todavia en curso por lo que se

trata de un estudio en abierto que serd ampliado con los
datos de futuros trabajos arqueoldgicos.

La mayor parte de los adornos de la coleccion presenta
una o varias perforaciones que pueden ser naturales o
antropicas. Sabemos, por ejemplo, que muchos bival-
vos aparecen en las playas perforados por efecto de
la erosion u otros “accidentes” naturales y que fueron
recogidos asi para usarlos como adornos (Zilhdo et al.,
2010) de la misma manera que otros, intactos, fueron
perforados intencionalmente.

Por tal motivo afadimos una aproximacion a los aspec-
tos tecnoldgicos de las perforaciones y otras acciones
antropicas de los artefactos y lo hicimos mediante la
revision bibliografica de cuatro trabajos de ambito
peninsular y del mismo periodo que recurrieron a la
arqueologia experimental para estudiar las perfora-
ciones de los adornos en concha (D’Errico et al., 1993;
Alvarez, 2006; Avezuela, 2010; Tata, 2011). A partir de
los resultados comunes de esos trabajos fue creado un
marco de referencia con el cual examinar los elemen-
tos de la coleccion y esbozar un analisis tecnoldgico
preliminary de las huellas de uso.

Los objetivos fueron ademas la recopilacion de la infor-
macion de los adornos en fichas individuales y la proyec-
cion de los datos para propuesta de implicaciones cultu-
rales de la coleccion regional de adornos en concha, en
su contexto geografico del Mediterraneo y del centro y
sur peninsular
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ANTECEDENTES

A pesar de la copiosa actividad arqueoldgica que se de-
sarroll6 en la Region Cantébrica con el descubrimiento
de la Cueva de Altamira a principios del siglo XX, el tes-
timonio de los escasos adornos en concha provenientes
de los yacimientos prehistoricos aparece relegado a in-
formaciones faunisticas y malacoldgicas. Autores como
H. Fischer en Altamira y J. Hidalgo en Cueto de la Mina
clasificaron la malacofauna de varios yacimientos ar-
queoldgicos y el Conde de la Vega del Sella establecio la
distincion entre los que eran usados como adorno y los
destinados a uso bromatoldgico (Alvarez, 2006).

En la zona levantina, M. Vidal y Lopez estudio la mala-
cofauna de la Cueva del Parpallé y diferencid los ador-
nos con perforaciones antrdpicas de los que presenta-
ban perforaciones naturales, observando como en las
primeros la superficie de la concha era preparada con
técnicas de percusion, exfoliacion, perforacion o abra-
sion (Vidal y Lopez, 1943). En los afios 70 y 8o autores
como Barandiaran incluyen los adornos en concha en
sus clasificaciones de industrias dseas y otras materias
duras animales en base a su morfologia.

En Portugal existen colecciones de adornos proceden-
tes de excavaciones antiguas, de la segunda mitad del
siglo XIX y principios del XX. La primera publicacion
sobre adornos en concha se debe a O. Ferreira y J. Ro-
che, en 1980, y consiste en un inventario de adornos
atribuibles al Paleolitico Superior de ocho yacimientos
(Ferreiray Roche, 1980).

En los afos 9o, la obra La parure en coquillage au Paléo-
lithique de Yvette Taborin tendra una gran influencia en
los estudios posteriores. Se trata de un estudio diacroni-
co de adornos en concha del Paleolitico Superior francés
que incluye analisis morfométricos, tecnoldgicos, micros-
copicos y estudios taxondmicos (Taborin, 1993). A partir
de este momento se publican muchos trabajos especifi-
cos desde diferentes perspectivas, destacando la figura
de Francesco d'Errico, que profundiza en los aspectos
tecnolodgicos de los adornos, y sus trabajos conjuntos con
MarianVanhaeren sobre adornos en contextos funerarios
de Francia y Portugal. Para finalizar y ya en la primera dé-
cada del siglo XXI, destacan y son protagonistas los tra-
bajos anteriormente citados de Estéban Alvarez, Barbara
Avezuela y Frederico Tatd en la Peninsula Ibérica.

Los adornos en concha forman parte de los elementos
simbadlicos producidos por los homininos y algunos au-
tores los situan en el origen del comportamiento simbo-
lico. Actualmente existen dos posturas fundamentales
en relacion al origen del comportamiento simbdlico en
la zona europea: la primera considera que se desarrolla
en Europa, con la llegada de los humanos anatdmica-
mente modernos desde Africa hace alrededor de 40 0oo
anos; la sequnda, que los neandertales ya habrian de-
sarrollado ese comportamiento, considerando asi, que
el simbolismo y la modernidad cultural podrian haberse
alcanzadoy desarrollado de manera independiente y en
tiempos diferentes (Zilhdo y d’Errico, 2003).

La cronologia para estos artefactos es cada vez mas tem-
prana: en la Ultima década y en relacion a los adornos en
concha y su uso simbdlico, los sitios arqueoldgicos de

Africa del Sur, Israel, Argelia, Turquia y Marruecos ofrecen
una antigiedad minima de 75 ka para los producidos por
los humanos anatéomicamente modernos mientras que
en Europa las fechas mas antiguas para los adornos en
concha son de 5o ka para los producidos o utilizados por
los neandertales tardios del sudeste de la Peninsula Ibéri-
ca(Tataetal., 2014).

REGION DE MURCIA

La Region de Murcia se sitUa en el sudeste de la franja li-
toral mediterranea de la Peninsula Ibérica. La zona norte
y centro-sur litoral estd separada por la cuenca hidrogra-
fica del rio Ebro, interpretada y discutida como frontera
ecoldgica en la bibliografia arqueoldgica. Esa frontera
geografica también marca diferencias en las industrias
del Paleolitico Superior de la vertiente mediterranea,
que son, a su vez, las tradicionalmente propuestas por
H. Breuil para la zona occidental europea: Aurifaciense,
Gravetiense, Solutrense y Magdaleniense.

Los relieves y depresiones regionales estan modelados
por las sierras del Sistema Externo de las Cordilleras Bé-
ticasy las cuencas de los rios Segura y Guadalentin; en la
zona costera destaca la gran laguna litoral del Mar Me-
nor. Al sur, la zona de Andalucia oriental esta formada
por un territorio montafoso que llega hasta Gibraltar.
Afinales del sigloXIX, la actividad de los hermanos Louis y
Henri Siret en el sudeste peninsular favorecid el incipiente
descubrimiento de sitios arqueoldgicos del paleolitico re-
gional. Sus trabajos tuvieron continuidad en los de su dis-
cipulo Juan Cuadrado que hasta los afos 50 estudié mas
sitios de este periodo. Los espectaculares descubrimien-
tos del Paleolitico Superior francés, en primer lugar y mas
tarde en el Mediterraneo peninsular, sobre todo en Valen-
cia, irfan dejando obsoletas las primeras secuencias exca-
vadas por Louis Siret afectadas, en muchos casos por im-
precisiones en las secuencias estratigraficas que, afadido
alafalta de continuidad en los trabajos, contribuyd para el
desinterés de sus contemporaneosy posterior olvido, has-
ta la llegada de Javier Fortea y Carmen Cacho, que en los
afios 70 hicieron una revision de las antiguas colecciones.
De los afos 8o y 90 son los trabajos arqueoldgicos y te-
sis doctorales de Carmen Cacho (2981), Ricardo Montes
(1987) e Miguel Martinez Andreu (1989), tituladas respec-
tivamente El Paleolitico Superior en el Sureste de la Penin-
sula Ibérica, El Paleolitico Medio en la costa de Murcia y La
fase final del Paleolitico Superior en la Region de Murcia.
Actualmente la investigacion del paleolitico murciano
se limita practicamente a los trabajos de Michel Walker
y colaboradores en los sitios preneandertales de Cueva
Negra (Caravaca de la Cruz) y neandertales de Sima de
las Palomas del Cabezo Gordo (Torrepacheco) y de Jodo
Zilhao, Valentin Villaverde y colaboradores sobre la tran-
sicion del Paleolitico Medio al Paleolitico Superior, en los
abrigos de Rambla Perea y en la Cueva Anton (Mula).

LA COLECCION

El resultado de la consulta bibliografica especifica de
prehistoria y de la Carta Arqueoldgica regional, con 48 si-
tios del Paleolitico Superior registrados hasta 2014, fue la



identificacion de ocho conjuntos de adornos en concha
de otros tantos sitios arqueoldgicos, seis de los cuales
procedian de intervenciones arqueoldgicas ya finaliza-
das y dos de proyectos de investigacion aun en curso.
Entre los primeros, dos son de la época de Louis Siret
(Cueva Bermeja y Cueva de las Palomas) y los otros
cuatro (Cueva del Caballo, Cueva del Algarrobo, Mon-
te Miral y Cueva del Negro) de los trabajos de Miguel
Martinez Andreu. Los dos de las excavaciones en curso
en Rambla Perea son el Abrigo de la Boja y Finca de
Dofa Martina. Las colecciones estan depositadas en
el Museo Arqueoldgico Nacional, Museo Arqueoldgico
de Murcia, Museo Arqueoldgico Municipal de Cartage-
nay en la Universidad de Murcia.

El estado de conservacion de los adornos era en gene-
ral bueno, lo que posibilitd la identificacion a nivel de
género de todos los ejemplares ya que conservaban
caracteristicas anatdmicas elocuentes de su filiacion.
Para la identificacion y revision taxonémica de las es-
pecies de concha de los conjuntos consultamos ma-
nuales especializados de malacologia, colecciones de
referencia de la costa de Murcia y Alicante, colecciones
particulares de moluscos mediterrdneos y a especialis-
tas y/o coleccionistas para confirmar la identificacion
y/o revision de la mayor parte de los elementos, sobre
todo de los gasteropodos de aguas continentales.
Entre los conjuntos destacan los adornos de la Cueva
del Caballo, los cuales fueron clasificados taxonomica-
mente (Martinez, 1989). De igual forma, hicimos una
revision taxondmica y actualizacion de la nomenclatu-
ra, como con el resto de elementos de la coleccion. La
terminologia taxondmica y nomenclatura actualizada
es, fundamentalmente, de las bases de datos online
Cleman: (http://www.somali.asso.fr.) para moluscos
marinos y europeos y WoRMS: (http://www.marines-
pecies.org.) para especies marinas en general.
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Los ejemplares de la coleccion de adornos en concha del
Paleolitico Superior de la Region de Murcia pertenecen
a 3 clases de moluscos: gasteropodos, escafépodos y bi-
valvos. Son un total de 110 ejemplares de 20 especies y
21 géneros diferentes (figura 1). La clase mas represen-
tada es la de los gasterdpodos y los géneros Littorina,
Trivia y Cyclope los mas numerosos, le siguen los esca-
fopodos y bivalvos que representan un 1% del total del
conjunto. 10 especies de moluscos estan representadas
por apenas un ejemplar de cada. En relacion al origen,
la casi totalidad son especies marinas y estan documen-
tadas actualmente en el mar Mediterraneo. La especie
Theodoxus fluviatilis es continental de origen fluvial,
mientras que Melanopsis sp. y Nassarius cornicolum son
también de agua dulce o salobre.

Los datos fueron reunidos en fichas individuales encabe-
zadas por, por lo menos, una fotografia a escala de cada
ejemplary estructurados en tres niveles de informacion:
el primero dedicado a la contextualizacion arqueoldgi-
cay lugar de depdsito de los ejemplares; el sequndo, de
caracter descriptivo, esta dedicado a la identificacion/
revision taxonomica de las conchas, a sus dimensionesy
ala descripcion del estado de conservacion; y el tercero,
el interpretativo, incluye el andlisis preliminar de la tec-
nologia y huellas de uso.

La bibliografia consultada ofrecié una distribucion para
los sitios arqueoldgicos del Paleolitico Superior con
adornos en concha del Mediterraneo, centro y sur de la
Peninsula Ibérica que abarca los dos litorales, con locali-
zaciones en las zonas proximas a la linea de costa actual y
donde destaca el vacio de sitios en el interior. En relacion
aladistribucion geografica de los sitios murcianos existen
dos concentraciones bien diferenciadas: los de la zona
costera y los de la zona interior (figura 2). Los costeros a
no mas de 10 km de distancia del litoral actual y los del in-
terior a menos de 8o km en itinerario pedestre calculado

por Google (www.google.es/maps).

H Solutrense Magdalenense

1. Distribucion de los adornos por especies en los sitios arqueoldgicos de la region de Murcia. En las columnas mas oscuras los sitios no cor-

roborados por datacion de *C.
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Antalis sp. 5 1 5 1 4 16
Acteon tornatilis 1 1
Columbella rustica 1 1 2
Conus mediterraneus 1 1
Cyclope pellucida 4 1 4 9
Epitonium jolyi 1 1
Euspira macilenta 1 1
Gibbula sp. 1 1
Littorina obtusata 9 3 10 4 1 27
Melanopsis sp. 1 1
Nassarius sp. , 4
Nassarius mutabilis 1 1
Nassarius incrassatus 1 1 2
Nassarius cornicolum 1 1
Nassarius cuvierii 1 1
Natica sp. 2 2
Natica hebraeus 1 1
Nerita sp. 1 1
Nucella lapillus 3 3
Ocenebra erinaceus 1 1
Smaragdia viridis 3 3
Theodoxus fluviatilis 1 1
Trivia monacha 1 1 11 13
Turritella communis 5 2 1 2 10
Glycymeris insubrica 1 2 3
Pecten jacobaeus 1 1 1 3

TOTAL 30 4 17 35 6 11 1 6 110

2. Sitios arqueoldgicos: 1 y 2 Cueva del Algarrobo y Cueva del Caballo (Mazarrén) 3. Cueva del Negro 4. Cueva de las Palomas y Cueva Ber-
meja 5. Monte Miral (Cartagena). Interior: Abrigo de la Boja y Finca de Dofia Martina (Mula).

La distribucion de los adornos por periodos en la se-
cuencia cronoldgico-cultural del Paleolitico Superior re-
gional ofrece dos escenarios: (figura 3) por un lado la se-
cuencia documentada en los sitios del interior (Rambla
Perea) con presencia de adornos desde el Aurifiaciense
hasta el Solutreo-Gravetiense, y, por otro, su presencia
en contextos exclusivamente Magdalenienses en los si-
tios costeros, considerando tan sélo los ejemplares con
procedencia segura y corroborada por dataciones de
*%C. Numéricamente la muestra es dispar entre perio-
dos, siendo los Ultimos periodos del Paleolitico Superior
los que cuentan con mas adornos; el Solutrense con 25
en el Abrigo de la Boja y el Magdaleniense con 52 en la
Cueva del Caballo y Cueva del Algarrobo. Los periodos
con mayor variedad de especies son el Magdaleniense
con 12, sequido del Solutrense con 8. El taxon con repre-
sentacion en todos los periodos es Nassarius.

TECNOLOGIAY HUELLAS DE USO

Como dijimos en la introduccién, basandonos en los
resultados comunes de los trabajos experimentales re-
visados bibliograficamente, elaboramos un marco de
referencia (figura 4) que relaciona el conjunto de accio-
nes y marcas macro y microscopicas identificables en las
conchas con el proceso tecnoldgico de perforacion de las
mismas. Las técnicas comunes con las que perforaron
los ejemplares experimentales son de fractura (presion
y percusion directa e indirecta) y de desgaste (abrasion,
rotacion, serrado y ranurado), practicadas desde la cara
externa o interna de la concha que dejan marcas tecnolo-
gicas en la superficie de accion y en la superficie opuesta
(puntos de impacto, levantamientos, fisuras y estrias) y
determinadas formas en los contornos de las perforacio-
nes (circular-subcircular, alargado/ovalado, irregular).
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3. Distribucion crono-estratigrafica de los taxones que cuentan con mas de un ejemplar.

Presion Perc.dir | Perc.ind | Abrasion | Rotacion | Serrado Ranurado
Acciones experimentales para perforar
Gasteropodos y bivalvos
. Cara externa + + + + + +
Origende la
ion .
accio Carainterna + +
Circular-subcircular + +
Contornos de las
perforaciones Alargado/ovalado + +
Irregular + + + +
c Puntos de imp. +
~0
S Levantamientos
© X
w Fisuras +
Estrias + + .
Marcas
tecnoldgicas Levantamientos + + + +
@
[
2 Fi
g isuras
(%]
Estrias

4. Marco de referencia para el analisis tecnolégico preliminar y de huellas de uso.

En cuanto a las marcas de suspension, solo dos de los
cuatro trabajos revisados abordaron esa experimenta-
cién sobre los ejemplares (Alvarez, 2006) (D'Errico et
al., 1993) cuyos resultados macroscopicos y microsco-
picos comunes son la deformacion del contorno de la
perforacion y la presencia de pulimento, respectiva-
mente. Una vez revisados con lupa binocular parte de
los ejemplares de la coleccion, pues no todos los loca-
les de deposito contaban con los medios adecuados,

encontramos, marcas relacionadas con las técnicas de
fractura (fisuras y levantamientos) (figuras 5y 6) que,
a veces, también pudieron ser observadas sin lupa, asi
como marcas de suspension en alguno de los orificios,
macroscopicas, como la deformacién del contorno de
la perforacion (figura 7) y microscopicas, como la pre-
sencia de pulimento (figura 8). También fueron docu-
mentadas otras acciones antropicas en los ejemplares
de la coleccion, como el uso de pigmentos (figura g).
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RECAPITULACIONY CONCLUSIONES

La coleccion. La mayoria de las conchas son de origen
marino. El abastecimiento de esta materia prima po-
dria encuadrarse facilmente dentro del drea de movili-
dady explotacion de recursos de los grupos de cazado-
res-recolectores. Sin embargo no podemos descartar
la posibilidad de intercambios entre grupos.

Podrian existir preferencias basadas en la morfologia
ya que las conchas globulares de los gasterépodos son
las mas abundantes. En cuanto a la preferencia/pre-

5. Fisuras en el contorno de la perforacion.

6. Levantamientos en la cara externa e interna de la perforacion.

7. Deformacion del contorno de la perforacion por suspension.

8. Pulimento en el contorno de la perforacion.

sencia de especies y segun la bibliografia consultada,
la coleccion de adornos de la Regidon de Murcia con
20 especies diferentes es la mas variada de todos los
conjuntos del litoral Mediterraneo, que suman un total
de 40 especies diferentes, incluidas las de la Region de

Murcia. A su vez, la variedad de especies de los con-
juntos del Mediterraneo es bastante mayor que la del
litoral Atlantico, que cuenta con 12 especies. Los datos
biométricos apuntan también hacia la predileccion por
ejemplares adultos.



5 mm

9. Ejemplar con pigmento.

De momento no existen contextos arqueoldgicos elo-
cuentes que demuestren manufactura de adornos en
los sitios en analisis. En general, parece que se trata de
piezas sueltas, sin conexion aparente, o demostrable,
entre si. Su presencia en los sitios arqueoldgicos en es-
tudio estaria relacionada con la pérdida accidental de
elementos pertenecientes a conjuntos como collares
y con la rotura y/o abandono de algun elemento, con
la Unica excepcion de 13 ejemplares del género Trivia
de la Cueva del Caballo, ya que el numero de elemen-
tos, las conchas de la misma especie y el hecho de que
todas presenten doble perforacion, podria indicar una
misma composicion ornamental.

La tecnologia. Por periodos, en el Aurifiaciense, Gra-
vetiense y Solutrense, encontramos marcas de las téc-
nicas de fractura (percusion indirecta y presion direc-
ta) macro y microscdpicas, que son casi coincidentes
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o iguales entre si. Los ejemplares presentan sélo una
perforacion. En el Magaleniense, ademas de las téc-
nicas anteriores, identificamos técnicas mixtas don-
de aplicarian primero técnicas de desgaste (abrasion)
y técnicas de fractura después (percusion y presion)
sobre todo en los ejemplares de mayor dureza. Surge
la perforacion doble en el género Trivia. Muy timida-
mente, podriamos concluir, con los datos actualmente
disponibles, que existiria una evolucion tecnoldgica,
referente a las perforaciones, y “estética” relativa a la
suspension de los adornos en concha a lo largo del Pa-
leolitico Superior de |la Regidn de Murcia.

CONSIDERACIONES FINALES

Pero, si por una parte y como reconoce alguno de los au-
tores de los trabajos revisados, las marcas tecnoldgicas
de los adornos desaparecen en ocasiones por la suspen-
sion de los mismos, y por otra, como ya indicaron otros
autores, algunas marcas naturales son iguales a las tec-
noldgicas, ;como podemos demostrar que las perfora-
ciones de un conjunto de adornos en contexto arqueo-
l6gico son antrdpicas, o “naturales” o ambas?

Es decir, las marcas tecnoldgicas de los adornos son
difuminadas o eliminadas, en ocasiones, por las mar-
cas de suspension; las marcas tecnoldgicas pueden ser
iguales a las naturales; las perforaciones experimenta-
les producen marcas tecnoldgicas en las conchas que
no estan sometidas a los procesos postdeposicionales
y tafondmicos de los ejemplares arqueoldgicos.

Sin embargo, la cuestion es que las conchas perfora-
das, antropica o naturalmente, halladas en contextos
arqueoldgicos fueron usadas por nuestros ancestros,
seguramente como adornos personales y es este he-
cho el que les confiere un valor simbdlico y un signi-
ficado socio-cultural y estético, independientemente
del origen de las perforaciones que puedan presentar.
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