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Don Garg¢ia de Silva y Figueroa (1620)
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Introduction

The Relacion, which is written in Castilian and is found in two copies at the British
Library, offers a detailed account of the difficulties suffered by Don Garcia de Silva
y Figueroa during his embassy in Goa, Hormuz and Persia between October 1614
and February 1620. The account is anonymous, but was written by someone who
was very close to the ambassador during that period, a ‘testigo de vista’ in his own
words.

A number of facts about the author can be deduced from the relation itself. He ac-
companied the ambassador in Goa (from early October 1614), in Hormuz (from
early May 1617) and in Persia (he was in Persia in December 1617, probably having
entered the country with Don Garcia in early October). They wintered in Shiraz until
March 1618, and reached Qazvin in June. Despite having completed all his business
in a number of audiences during the summer of 1618, the ambassador was detained
in Persia for another year, until August 1619. According to the Relacion this delay
was due to the machinations of Sir Robert Sherley, who had written from Madrid,
where he was acting as envoy for Shah Abbas. The relation describes in particular
detail the final audience that Shah Abbas granted to Don Garcia in the summer of
1619, in the maidan (the public square) and in the presence of the Augustinian prior
fray Bernardo de Azevedo and of the Carmelite fray Juan Tadeo. Having returned to
Ormuz with the ambassador via Shiraz, on 13 February 1620 the writer began his
return journey towards Spain via Persia, ‘Babylon’ (Baghdad) and Syria, leaving
Don Garcia in the Portuguese enclave, awaiting a ship. On this overland journey he
first went to the court of Sha Abbas to request letters of safe conduct, and also to in-
tercede for the liberation of a lay Franciscan called la Oroyola o Carroyola, an Italian
who was travelling the same way, and who had been imprisoned with his compan-
ions." Although the writer travelled in disguise, at some point in Persia even pretend-

.
We learn elsewhere in Don Garcia’s Comentarios that this discalced Franciscan, whom he calls
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ing to be English (which allowed him to hear rumours about a joint Anglo-Persian
operation against Portuguese Hormuz), in Aleppo the indiscretion of this same Car-
royola created problems for him, and he was suspected of being a spy for the Span-
ish king. He had to bribe his way off. We also know that he had been robbed on the
way to ‘Babylon’, and also, subsequently, in the kingdom of Aragon in Spain. The
relation was written for the Council of State in Spain soon after the author’s return,
probably in the summer of 1620, as the journey from Persia by land via Aleppo, and
then by sea to Spain, took about six months, although it could be done a little

quicker.

The writer was sufficiently important to be a participant in many conversations
about the controversial embassy. In Goa he (like other members of Don Garcia’s
entourage) sought to work with the authorities so that they would dispatch the am-
bassador towards Persia. He also heard the Portuguese repeat the complaint of vice-
roy Dom Jeronimo de Azevedo (1612-1617) that the Castilians had reached Malacca
(negatively portraying the viceroy’s reaction to the request of naval help against the
Dutch by the Governor of the Philippines Juan de Silva in his campaign of 1616). In
Hormuz the writer also spoke with the Captain Luis da Gama (1614-1619), who con-
fessed that Dom Jeronimo de Azevedo had written to set him up against the ambas-
sador. In Qazvin, he was told by various Europeans — and that might have included
the Roman traveller Pietro della Valle - that Don Garcia should give up his demands
for the restitution of the lands and islands belonging to the kingdom of Hormuz (the
castle of Gombroon, Qishm and Bahrein), as such demands were both offensive and

counter productive.

It is also worth noting that soon after first reaching Qazvin, that is during the sum-
mer of 1618, the writer attended the public reception of the ambassador by Shah
Abbas, and the two subsequent interviews that the king of Persia granted to Don
Garcia in the maidan. However, the writer missed a third impromptu audience that
took place in the garden of a royal house, because he had been sent to Ispahan to
recover some letters that Don Garcia had entrusted to a Portuguese fidalgo who was
travelling in a small group towards Spain by land, but who, before reaching Bagh-
dad, had decided to change route and go back to Hormuz. Don Garcia was furious
that instead of returning his papers, the unnamed fidalgo had chosen to take them to
Hormuz, where they may be intercepted by the Portuguese who were hostile to him.
Our writer did not continue the pursuit beyond Ispahan, but sent one of his men
further ahead, who reached the fidalgo in Shiraz and was able to recover some, but
not all, of the ambassador’s papers.

This event is corroborated by the Franciscan Hernando de Moraga (a native of New
Spain passing through Persia on his way from the Philippines) in his own relation:

L ———

fray Nicolas (la Oroyola o Carroyola), was Genoese. 1 follow the edition by Manuel Serrano ¥
Sanz, Don Garcia de Silva'y Figueroa, Comentarios de la embajada que de parte del rey de Es-
paiia don Felipe IIl hizo al rey Xa 4bas de Persia (2 vols., Madrid, 1903-1905), vol. 11, p. 473.
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contents of his relation also suggest that Saulisar}tg 'faithfully shared Don Garcia’s
views concerning the embassy, in particular his criticism of the Portuguese s_abotage,
his suspicion of Robert Sherley, and his fear of imminent disaster concerning Hor-
muz. It is not clear whether he acted as Don Garcia’s personal secretary from the
start of the embassy, or whether he was appointeq to.replace thf: offlmal sc?crsetary,
the Basque Juan de Ozaeta, who apparently fell in dlsgraCf: whilst in Persia.” Don
Garcia travelled with a vast retinue, and it does not seem unlikely that he woul.d h.ave
had a personal secretary (in addition to the official one) frorp the very beginning.
From his comments about the Augustinian and Carmelite friars at the end of the
relation, it seems rather likely that this Saulisante was a laymanz although he cogld
conceivably have been a secular cleric. He was particularly hostile t'o .the Augustin-
ians in Hormuz, singling out for criticism the Bishop of Cyrene Anténio de Gouvea,
and father Melchor de los Angeles (Belchior dos Anjos). By f:ontrast, he _had a
higher opinion of some (but not all) Carmelites sent by l_lome - md_eed, despite the
negative views expressed whilst in Goa, when the Carmelites of Persia were colla.bo-
rating with Robert Sherley, eventually Don Garcia had worked best with the vicar
general of that order Juan Tadeo, who (unsurprisingly) algo happene.d to be Castil-
ian. It was indeed Juan Tadeo who acted as witness and interpreter in sc’)me of the
most important audiences of Don Garcia with Shah Abbas. (at the. king s own re-
quest), and to whom the ambassador entrusted some final diplomatic business after

his departure.

The two copies of the Relacion that I have been able to locate are both found in the
British Library, albeit in different volumes, namely Add 28461, ff. 185r-209v
(which I shall hereafter call A), and Add 10262, ff. 107r-153r (hereafter B). There
might be other copies in Spain, but they have not been located, or at least I have not
seen them described anywhere. Manuscript A was known and even printed (but
without any comment or annotation) by Antdnio da Silva Rego in his Documentagéo
Ultramarina Portuguesa (5 vols., Lisbon, 1960-1967), vol. I, pp. 177-195, together
with the rest of MS Add. 28461.° This important compilation of mainly seventeenth-

5 The circumstances remain obscure, as we need to infer from the brief relation w'rltten by
Belchior dos Anjos: ‘entrando en Persia, por qualquiera culpa que sus criados cometian en su
cassa, embiava a llamar la justigia de los moros y se los entregava para que los ll?bz§§en pressos
a sus cargeles, lo que ellos sufrian tan mal que, entregando a su secretario, lo smtlo’tanto que
dixo delante de mi y de todos en voz alta que si le tratasen de aquella.ryanera, se haria mor]g, y
otros criados dixeron lo mismo en semejantes ocasiones’. See ‘Relagl.on de.: }a Jor_nada deA dg‘ﬁ
Gargia de Silva embaxador dada por fray Melchor de los Angeleg’, in Brmsh‘ lerar}ll: o
tional ms. 28416, ff. 153r-154v. For a recent edition of an alternative manuscrlpt see u1sl X
Fernandez, El Imperio luso-espafiol y la Persia safavida (2 vols., Madrid, 2907-'2009)(3 vo éhi:
pp. 479-481. This event may have taken place in late 1617, when Don Garcia w1,ntere in .
raz and met friar Belchior, or perhaps in May 1618 in Ispahan. Although Ozaeta’s name 1S
mentioned, he was the official secretary until then.

6 The majority of the documents in this compilation of ‘pa
Portuguese but some are in Castilian. They are copies of 0
riod between 1580 and 1640, although the odd one is post-independen

peis tocantes a Portugal’ are written in
f originals mostly dating from the pe-
ce (one, produced by the
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century documents, possibly prepared from the papers seen by the Council of Portu-
gal, also includes a copy of a letter criticizing the conduct of the ambassador Don
Garcia written in Castilian by the Portuguese Augustinian Melchor de los Angeles
(Belchior dos Anjos).” Unfortunately, with few exceptions Saulisante’s Relacion
about the embassy has been generally neglected by historians, and (for example) has
not been discussed in recent works dealing with Don Garcia de Silva, including the
magnificent study by Luis Gil Ferndndez.® Sadly, manuscript A also suffers from a
number of lacunas, probably passages that the copyist could not read. Finally, the
transcription published by Silva Rego lacks any proper editing or punctuation (and
the little 1t has is highly misleading); it also contains some significant omissions and
numerous errors, many of which can be attributed to the carelessness of the seven-
teenth-century copyist.”

Both A and B are clean copies, but the scribe who prepared A had a poorer text to
work with (hence the lacunas), and occasionally missed some words. For this new
edition I have relied on B, which is complete, as my primary text, although I have
followed A whenever the wording made better sense. I have noted any significant
variants in footnotes, but not the acknowledged lacunas in A, or the most obvious
errors of transcription in either copy. Manuscript B lacks a title, so I have adopted
the one given in A. At the risk of some inconsistency, I have also followed A when
the spellings were superior (for example, ‘Silva’, ‘India’, ‘embaxador’, ‘mismo’ o
‘del’, rather than ‘Silba’, ‘Yndia’, ‘enbaxador’, ‘mesmo’ o ‘de el’), combining the
two manuscipts to produce the most reader-friendly version. In this sense the text I
produce here is a conflated text. Other than selecting the most modern spellings from
each version, I have otherwise faithfully reproduced the old Castilian found in the
manuscripts without alteration. However, I offer accents and modern punctuation,
often a key task of interpretation. When they seem necessary for the comprehension
of the document, I occasionally supply additional words in square brackets.

Saulisante’s Relacion is one of the key sources about the embassy written from the
Castilian perspective, and is especially important for the criticisms it offers con-
cerning the behaviour of viceroy Jeronimo de Azevedo and other Portuguese offi-
cials, as well as the Augustinian friars active in Persia and Hormuz. It was in fact
composed precisely in order to inform the Council of State of the Catholic Monarchy

Copselho da india e Conquistas Ultramarinas, is from 1673-1675).

This }etter has also been recently published by Luis Gil, on the basis of another version in
Madrid (Gil, E! Imperio luso-espariol, vol. I1). See note 5, above.

It was however referred to by Niels Steensgaard in his Carracks, Caravans and Companies: the
Stmcturgl crisis on the European-Asia trade in the early seventeenth century (Odense, 1973)
who relied on the text edited by Silva Rego. Steensgaard also deduced that the author mus;
have been Saulisante (p. 314, n. 31; his argument is similar to mine above; see further refer-
ences to the relation in notes 50, 58, 62 of the same chapter). More briefly, Roberto Gulbenkian

also made use of the document in his L ‘Ambassade en Perse de Luis Pereira de Lacerda (Lis-
, bon,1972),p. 63, n. 136.

This 1960 transcription was done by Maria Augusta Veiga ¢ Sousa.
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Document

Haviendo llegado Don Gargia de Silva y Figueroa, embaxador de Persia, a la ¢iudad
de Goa en la India por los primeros del mes de Octubre del afio de mill y seisgientos
y catorge, y procurando que alli Don Jerénimo de A¢evedo, que entonges era virrey,
le despachase para yr a Ormuz, para desde alli pasar luego a Persia con su embajada
y con el presente que Su Magestad enbiaba a aquel rey, a lo qual respondié el virrey
muy tiviamente; comeng6 desde luego a dar muestra de lo mucho" que sentia que
prosiguiese adelante el embaxador con' su jornada (como también se conogi6 esto
aqui en Espafia antes de la partida del dicho embaxador), no viniendo bién la nagion
Portuguesa en que se enbiase esta ambaixada a Persia por la Corona de Castilla; y
assi, representandole el virrey al enbaxador la mala disposi¢ion, como él degia, y el
grande aprieto en que estava la hacienda real, ybale entreteniéndoles con buenas
palabras, hasta que llegaron a proposito del virrey en aquella sa¢én pocos dias des-
pués a Goa'® las nuevas de la guerra de Ormuz, con lo qual se fue diferiendo la jor-
nada;'® mayormente que el virrey se apergevia con una grandisima armada que pa-
saba de ¢iento y treinta velas entre los navios de remos y otros vaxeles de alto bordo,
para con ella yr a Curate [Surat] contra los ingleses que alli estavan con tres pataches
y una nao; y ansi anduvo sin embiar por entonces socorro a Ormuz, temiéndose'’
malas nuevas de aquella guerra, y [sin] dejar érdenes en Goa para los despachos del
embaxador, aunque degia que el arcobispo de aquella ciudad quedava encargado de

2 A:‘mal’.

" B omits ‘con’.

" We learn from this ‘aqui en Espafia’ that the document was written after Saulisante’s return.
Later he specifies that he is writing ‘aqui en Madrid’. The sentence ‘no viniendo bién la nacién
Portuguesa en que se enbiase esta ambaixada a Persia por la Corona de Castilla’ illuminates the
heart of the problem, intense Portuguese jealousy of creeping Castilian control of their empire,
a point also observed by Don Garcia in his letters from Goa to the Council of State (letter of 24
December 1616 in Luis Gil [ed.], Epistolario diplomatico [Caceres, 1989], p. 245), as well as in
his Comentarios (vol. II, p. 357, suggesting that the opposition could be found all the way to
the Council of Portugal). We might of course also interpret this Portuguese fear in the light of
the ideas expressed by the same ambassador Don Garcia that Philip III was best represented as
king of Spain, rather than merely as king of Portugal (Comentarios, vol. II, p. 360) and that the
Portuguese had been failed by their leaders in India and badly needed help from Castile
(Comentarios, vol. 11, p. 124).

A: ‘a Goa’; B has ‘que llegd’, perhaps meaning ‘pocos dias después que llegd el embaxador a
Goa’, although in fact it was over two months.

The news from Hormuz was the siege and subsequent seizure of the fortress of Bandel of
Cormoran (Bandar of Gombroon) by the Persians led by Imam Quli Khan (Governor of Fars
and Lar) in December 1614, following the provocative behaviour of Antoénio de Gouvea (or
Gouveia), bishop of Cyrene, and of Luis da Gama, captain of Hormuz. For the reception of
these news and their effiect on the embassy see also the letter from Don Garcia to the king (Goa,
19 December 1614) in Gil (ed.), Epistolario, pp. 187-194, criticizing viceroy Azevedo’s prefer-

,, ence for the expedition to Surat, and expressing the fear that Hormuz itself was under threat.

B: ‘teniéndose’.



142 JOAN-PAU RUBIES

8 .z r ~ . 1 ] s
¢ ’
9 . s @ - .
no s€ a que ﬁn, S1 ; -
q g
V 1 i mOoros como cristian S, S1 1
i : g >

istova : 1 - i ite friar, and

'8 The Archbishop of Goa was Crlstoxg;%)de S4 e Lisboa (1612-1622), a Hieronymite

formerly bishop of Malacca (1605-1 -
Yo correc)tl ‘sino hérdenes’ in B, “sin 6rden’ in A (followed by a lacuna).
B Agt i i ntervento de livertad...’.

A: ‘no huviese seguido con y . cenouehbe i)
2 That is, the initiative belonged to Imam Quli Khan (Governor of Fars and Lar), g

the permission of Shah Abbas.
22 A: ‘presas de’, an obvious error.

23 ‘ ) - ’
A: ‘Governador de Ormuz’. o ———
2 The bishop of Cyrene, Anténio de Gouvea, here accused of justifying the cruel acti

da Gama, captain of Hormuz, who by his puniltive‘action against the local /Zrz:ibtgr;:;lilers;l s;(t)lrgtuhf
to resurre,ct the old cartaz system, according to whlch such local tr.aders neede | t);l e
avigate (even if, as in this case, iny in order to suppl); Porl
guese colony with food). However, there was also a rumour in Hormuz (n(;terdhlizasybr;)tr}l1 r Rod:
j0s, vol. I, p. 135) that Gama’s real motivation was vengeance for | e
Comegff;;‘g’;an ye,ars earlier. Gama compounded the problem by tak-mg p}'lsoner e y
I;egn(i,byl Quli Kth in order to demand compensation (Ju;]e 1614;)1.: S;l:};iin;cg lssatc;:%l]l:t ézu\fgg
imi n Garcia de Silva in his letter of Febr ‘

Sllflslla:et(()stel::e gﬁe[gtg.fiertgvf)s}tloll)a?'io, p. 196), although later in the Comentarios (VOIf 1, ;;eclt?jz
Ee sfggested that the’disagreements with the Governor of Lar about payments of pro

l‘ltlcal Of
acre. The Carmelltes were more C
Ilghts fOl t]le caravan trade preceded the mass

Gama’s harsh action, as was also a Castilian Dominican then present1

B Ell"l}iz.sentence beginning with ‘Mas como el motivo’ and ending WIFh zii;)n(iz }l)er:l)ssgflrl(l)rm -
long and difficult, but the subject seems to be Shah Abbas. The'nllalg s e o ol
idea that the Governor of Lar (but not Shah Abbas) was res_pon51b e for the o O sl
to the end of the campaign, after the news reached Persia, followed by an invi ation 10 o
Abbas to Don Garcia to proceed with the embassy. The account of the tx?rq\[/l?:erUde ot ool
tain of the fortress Luis da Gama which justified the atta,ck is a syntactic i A
tive responsibilities of Gouvea and Gama, Don Garcia offers a morteto e sheis A
Comentarios, 11, 135-143). In any case Saulisante exaggerates the exten

guese license in order to n

> is

RELACION DE LA EMBAXADA 143

Con esto, y ver quan negesario era [a] la conserbagion del estado de Ormuz y su
contratagion que prosiguiese el embaxador adelante con su embaxada, y supli-
candolo assimismo todos los veginos de aquella fortalega, bolvi6 a hacer mas apreta-
das dilijencias para que el virrey, que ya se havia buelto de Curate con los sugesos
tan malos y afrentosos como es notorio,” le despachase, representandole lo mucho
que convenia al servicio de Su Magestad por las causas referidas arriva;”’ y assi,
para abreviar, digo que fue negesario hagerle al virrey muchos requerimientos, pro-
testandole en nombre de Su Magestad en tanto tiempo como se detuvo el embaxa-
dor; de que, agraviandose mucho el virrey, procurd por diversas maneras calumniar
al embaxador y ponerle mal con el capitan de Ormuz, escriviéndole lo que le pare-
¢16, como lo higo también a esta corte a diversas personas.”® Y esto me lo dijo y
confes6 despues a cierto propésito el mismo capitdn por muchas vezes, mostrando
también al dicho embaxador muchas de estas cartas.

Al cabo de dos afios y siete meses, después de muchas y extraordinarias inbenciones,
el virrey despaché al embaxador por las exquisitas dilijencias que todos hi¢imos, no
dandole de lo que Su Magestad havia ordenado se afiadiese en la India al presente
que de Espafia se traxo para el rey de Persia mas de una poca de pimienta de la que
se havia sacado mojada de la nao Remedios, que padegid naufragio aquel mismo afio
en la propia varra de Goa, por haver sido despachada tarde; y libréle en el capitén de
Ormuz el dinero que se devia y no le abia querido pagar de sus gajes, ayuda de costa,

was not behind to the attack, in fact the Carmelites in Ispahan reported that he had in mind ‘la
impresa de Ormuz’ by October 1613.

A reference to the notorious defeat of Azevedo’s fleet by the English East India Company off
the commercial port of Surat in early 1615, which fatally weakened the naval reputation of the
Portuguese (already dented by a previous clash in 1612) at the Mughal court. Indeed all could
see how a substantial Portuguese fleet of six galleons and many other auxiliary ships was tacti-
cally out-manoeuvred and outgunned by only four English merchantmen. The Portuguese were
over-confident and poorly coordinated, and when the viceroy eventually reached the already
laden English ships in open seas, he had left behind his own fleet and did not dare attack alone
(his prudent retreat was a huge blow to his military reputation, and Don Garcia was particularly
scathing).

Leaving aside the viceroy’s delaying tactics, Saulisante seems to imply that the ambassador
himself only decided to proceed to Persia after he heard that the campaign against Hormuz had
ceased. At the start of 1615, just after the fall of Gombroon, he did not think it fit to proceed,
missing what may have been a window of opportunity (Anténio Bocarro, Década 13 da
Historia da fndia, ed. José de Lima Felner [2 vols., Lisbon, 1876], pp. 372-374). When the am-
bassador changed his mind later that year, instigated in part by its inhabitants, but also believ-
ing that he could help protect the enclave diplomatically, Azevedo refused to accept that it was
appropriate to the king’s reputation (Bocarro, Década 1 3, p- 491). At a later stage, writing from
Persia and seeing that the embassy went nowhere, Don Garcia regretted not having returned di-
rectly to Spain in 1615.

According to the well-informed chronicler Antonio Bocarro, writing in Goa some 20 years
later, on November 1615 Don Garcia requested that Luis da Gama be replaced from his posi-
tion as captain, in order to facilitate his future negotiations with Shah Abbas, but Azevedo re-

fused, claiming that there was not enough evidence to suggest that Gama was the main problem
(Bocarro, Década 13, pp. 490-491).
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y dinero de los gastos de la embaxada, no obstante .haberlo mgmdadq Sl;glvgag;:tzg
con una carta de quinge de Agosto de mill y seys%hentos y dle; y'sw:ie ) heT : e
Valladolid, y haberse embolsado el dinero que saco de las capltamas e 1i1(}:)a o
que vendid, y los derechos de una cafila grandisima de navios que;%,m(tily rde,Su
habia venido desde la China, de que recaia muchos derechos a la a d(nll dlga:: .
Magestad; y la pimienta mojada que dié, no llegaba a la cugrta parte de 1? Oc:n .
Su Magestad habia mandado se emplease para acregentamiento del presente, ¢

tengo referido.

. 5 31 P
En el interin que el embaxador se detubo en la India, entendwndo el \llllrrey E?sueafr:{
[el embaxador] avisaria a Su Magestad del mal estado y goblcmo de ella (cuyE1S para
ticularidades dejo para otro tiempo por escusar de prolijidad, aunqcllle sl(l)n co:de rﬁ') .
avisarlas y adbertirlas, visto el daﬁo_ que a Su Magestad le resulta (;3 e loi, (?artas o
virrey y procuro con exquisitas dilijencias que fues.en tomadas to a's1 a St
embaxador que escrivia’ a Su Magest'ad, e ynpedidos sus cor(rieos, 0 qdénd01e :
facil hacer,” teniendo para esto en la tierra firme gugrdas pagadas, y ;yu e
ello el capitan de Ormuz y en Persia los pgdres agustinos que alli asistian, endo
tomados todos los pasos y correspondengias, en Bagad'ad [Baghdad] con un be
i i asistia,* Alepo con el consul de la nagion francesa,
¢iano mercader que alli asistia,” y en p . A e
gastandose en esto tan gran suma de dinero, que bien se pud1§ra aber desp
embaxador. Y es cosa de notar que teniendo los padres agustmo,s poca 1buena c(ci)rr10S
pondencia con el capitan de Ormuz, por la ma_la que ello§ tenian en la casa fue e
carmelitas descalgos de la misma frontera a quien favorecia el dlcho. capitan, e3 s
todos en esto muy conformes, y assi nunca fue dejaﬁio pasar correo rg.c.a’rta:1 SIIJye;. )
los que detubo el capitan de Ormuz es cosa muy publica y savida, digiendolo ag

% ién lo
que él no esta en aquella fortalega <a> todos los veginos de ella,” como tambi

i is i ically impossible. In any case, a letter
¥ ften using numerals) has 1619, but this is ch{onologlca : _ '
‘:::rg? in Augus% 1617 would only have reached India after Don Garcia was already in Persia.
30 A- ‘el dinero sacado’; B: “de el dinero que sacd’.
3" A omits ‘el virrey’.
32 s
A: ‘escriviese’.

B i ¢ This Venetian merchant later circu-
34 A omits ‘en Bagadad con un benegiano mercaderG que alli’. dls e e
i ia’ as .
lated in Spain and Europe a fierce attack on Don Garcia's conduc : |
¥ 'I?hz Augfstinians supported from Lisbon, had been opposed to the ex:anmg_r:] ;)ft;h]e3 g:ré;n:rlétiz
i i ; ia di in Hormuz. Accordi
mission, which had reached Persia directly from Rome, in B : o e
tari i ing to shift the blame for the fall o
Comentarios, vol. 11, p. 143), Luis da Gama, hqpmg : ' : y
f)rgg:l decided to support the Carmelites and their mission to Spain w1t}? Robert Sherlegé rlze_
spite t’hese differences, they all were at odds with Don Garcia, the Augustmlaps_because - gy
resented Castilian imperialism, the Carmelites because he Fesented the religious cf(?\;eall e
provided to Robert Sherley, whom he accused of worklr}g for England, and Gamatho e
above reasons. Interestingly, the instructions sent from Lisbon continued to oppose the
lites in Hormuz. ,
36 A omits ‘agora que ¢l no estd en aquella fortaleca’.
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es en Persia muchos delitos que an cometido por este respecto;’’ lo qual se a hecho
con tanta libertad que parece ser imposible haber sido sin 6rdenes de Su Magestad, a
quién parece se hagia un gran servigio segiin la poca vergiienga y respecto a un tan
gran rey, siendo sus vasallos quienes lo cometian. De manera que assi el virrey y
capitanes de Ormuz, como los demas hidalgos portugueses (no lo siendo ansi toda la
demas jente de la India), han siempre mostrado una enemistad clara, congevida no
mas, como ellos degian,*® porque ndo era rragdo, nem comvin a reputacio de nagdo
portuguesa, que fora un embaxador castelchano a Persia.*® Y esto no lo degian por
odio particular de este cavallero, sino general que tienen a esta Corona de Castilla.*’
Y por dejar agerca de esto lo mucho, referiré aqui sélo lo que sugedio estando yo®!
en la India, y fue que habiendo llegado a Malaca Don Juan de Silva, governador que
era entonges de las Philipinas, con una buena armada, escrivi6 al virrey de la India
que con otra poderosa armada se fuese a juntar con ¢l a dafio de los holandeses;* los

37 This is a particularly difficult sentence in a text generally written in an excessively loose syn-

tax, due to Saulisante’s tendency to connect many sentences together (it sometimes feels as if
the report was taken down as he spoke, although, surely, a secretary should have been able to
write well). One possibility is to read ‘y los correos que detubo el capitan de Ormuz es cosa
muy publica y savida, diciéndolo agora que él [Luis da Gama] no esta en aquella fortalega to-
dos los veginos de ella; como también lo es en Persia [publico y sabido] muchos delitos que an
cometido [los agustinos] por este respecto’. Gama was replaced by Luis de Sousa in 1619, who
was captain when Don Garcia returned from Persia.

A: ‘no mas de, como ellos digen’.

This and similar reported sentences appear in Portuguese in A, which I give (in italics) in
preference to the Castilian versions in B: ‘Por que no era ragdn ni conbenia a la reputagion de la
nagién portuguesa que fuera un enbaxador castellano al persa’.

Saulisante emphasizes in this key passage that the issue behind the systematic obstruction of

the embassy was not personal, but a political attitude shared by all the Portuguese elites in the
Estado da India.

B: ‘ya’.

Juan de Silva, governor of the Philippines from 1609, and who won a great deal of prestige
when he destroyed a Dutch fleet off Manila in 1610, in 1616 launched an ambitious expedition
with ten galleons and other ships in order to drive the Dutch out of the spice islands. With their
headquarters in Java, the Dutch had seized Ambon in 1605, besieged Malacca in 1606 and
1608, recovered positions in Ternate in 1607 (after a successful Spanish expedition in 1606),
fortified Banda in 1609, taken some Spanish forts in Tidore in 1613, raided the Philippines in
1614, and attacked Malacca again in 1615. However, Juan de Silva’s expectation to meet the
Portuguese fleet (four galleons promised from Goa) in Malacca was disappointed, as the Dutch
had destroyed them before he arrived (the Portuguese had to contend first with a huge Ache-
nese fleet, which burnt one galleon, and later with seven Dutch ships, who in December 1615
surprised the three remaining galleons anchored in a cove near Malacca, so that eventually the
Portuguese deserted and set fire to them). Saulisante’s account is therefore misleading, since
whatever their complaints, Azevedo, who had received two Jesuits from the Philippines with
Silva’s request in early 1615, did send the four fully armed war galleons, however useless they
turned out to be against the enemy. The fact that they decided to winter in Malacca (against
Azevedo’s strict instructions) prompted an impatient Silva to sail directly to that city in Febru-
afy 1616, a decision which was not only perceived as an affront by many Portuguese, since that
was ‘their sphere’ of imperial action, but also a mistake by many observers, including not a few
Spanish, as the opportunity to hit quickly in the Moluccas when the Dutch were largely absent
was lost. Silva, although apparently well-received in Malacca after relieving the city of the
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quales en aquella sagén habian tomado en la isla de Solar [Solor]” una fuerga,
habiéndose entregado los olandeses de ella sin pelear;* demés de haverse perdido en
el mismo tiempo la fortale¢a de Sirrion [Syriam] en el Pegu, que la tomo el rey de
Aurracan [Arakan] con la prision de Philipe de Brito, capitan de ella, y muerte de sus
soldados.”’ Y a esto el virrey, aunque degia el embaxador (que le persuadia a que
fuesse) que iria, degia el privato y a voges a los portugueses, refiriéndolo asi algunos
de ellos, que ndo habia ya vergonha mais era os portugueses, pois habian chegado
os castechanos en Malaca.® Y no falta quien diga muchas cosas de la muerte de
Don Juan de Silva que siguié poco tiempo después en la misma frontera de Ma-
laca.*’ Y también dijeron con la llegada de Don Gargia de Silva que che quebrarian
a ponte para que ndo pasase a Persia o embaxador castechano, 1o qual se higo mui
a costa de aquel estado de Ormuz, aviéndose perdido, por este respecto solo, la isla
de Quéyxome [Quishm] y el fuerte de Comoran [Gombroon], que lo tomo el gover-
nador de Xiras, movido sélo con la indignacidon que tuvo con el capitan de Ormuz,

Dutch threat, died in the Portuguese city shortly after, in April 19 (see the detailed account
given by the Jesuit historian Francisco Colin, summarizing the eyewitness letters written by the
Jesuits Juan de Ribera and Valerio de Ledesma, in E.H. Blair & J.A. Robertson [eds.], The
Philippine Islands, 1493-1898 [55 vols., Cleveland, 1903-1909], vol. 17, pp. 262-280). Aban-
doning the plans for a direct attack on the Dutch headquarters in Bantam (Java) the Castilian
fleet returned to Manila, depleted by an epidemic.

“ A: ‘en la India isla de Solar’. .
4 B has: ‘entregado a los olandeses della sin pelear’. At first sight this would seem to refer to the

fact that Solor had fallen to a Dutch attack in 1613 (the Portuguese were very few, mostly half-
caste or fopazes, relying on the Dominican missionaries and their native converts for support),
and the resulting sentence makes more sense overall. However, in 1615 the_Portugues.e who
had sought refuge in nearby Larantuka (Eastern tip of Flores) re-occupied their fort, _whlch t.he
Dutch had abandoned. Saulisante seems to refer to this latter event, which coincided with
Silva’s expedition, in which case A offers the superior reading. Alas, by the time the report
was penned, the Dutch were back again, having re-taken the fort in 1618. .

5 The adventurer Felipe de Brito Nicote was leader of an independent Portuguese Aswp commu-
nity established illegally in the mouths of the Irrawaddy river (lower Burma), where. from about
1599 he held a fort strategically situated to exploit the trade with Pegu, even collecting customs
dues at the expense of the king of Arakan, whom Brito had initially been seryin g as governor of
the same area. However, despite the willingness of the viceroy of Goa to incorporate Syrlgm
into the Estado da India (1603), Brito was famously defeated by the Burmese (led by the king
of Ava) in 1612. Bocarro, Década 13, pp. 117-119, offers a detailed account.

4 In Portuguese both A and B. B has ‘que nagdo habia ya vergonha...’, but ‘ndo’ seems to make
more sense.

47 The death of Juan de Silva in Malacca in April 1616 was a huge setback for the Spanish (and
arguably also the Portuguese) position in South East Asia. The idea that he had been poisoned
may seem far-fetched, but it was believed by non-Castilians too, as the Dutch also repeateq the
story (see Peter Borschberg, “Luso-Johor-Dutch relations in the straits of Malacca and Slngé_i-
pore, 1600-1623”, in Rivalry and Conflict: European Traders and Asian Trading networks in
the 16th and 17th Centuries, eds. Emst van Veen & Leonard Blussé [Leiden, 2005], pp- 188-
218, n. 82). Sceptics noted that Silva had long been in ill-health, and the Spanish Jesuits who
accompanied him from Manila did not express any suspicion. Whichever the case, the fact that
the rumour circulated widely is highly symptomatic.
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como tengo referido arriva;*® aun que es verdad que el rey de Persia estava enojado
contra el obispo de Cirene por diversas ragones, y una de ellas era por habérsele®
huido al rey un criado muy valido suyo de nagion griego que se llamava Miguel
Angel Corray, por persuagion, como el rey decia,® del obispo de Cirene, a quien
estava gnal afecto por otras cosas sucedidas en Persia quando alli estava el dicho
obispo.”! Mas esto no fue causa de aquella guerra, en la qual no intervino el rey
antes los ministros y gobernadores de Xiras dixeron al mismo embaxador, despué;
de muchas quejas del capitan de Ormuz,™ que la causa de aquel sugeso fue lo de la
toma de las terradas y de los mercaderes que degollaron con 6rden del capitan de
aquella frontera; y después de estos ministros, el propio duque de Xiras fue el pri-
mero que aviso al embajador, con estas mismas palabras diciendo que le eran ene-
migos los ministros de Su Majestad, porque ¢l savia que por negogiagion de ellos en

a3 : . . ’
Referring again to the seizure of the island of Qishm and the port of Gombroon in December

1614. Saulisante therefore argues that the loss of Gombroon could have been prevented, had
don Garcia been allowed to proceed as soon as he arrived in Goa. ’

B: “aberse’.

B: ‘y como el rey degia’; A: ‘como €l decia’.

This. is Saulisante’s second denunciation of bishop Gouvea’s responsibility for the growing
hosglity of Shah Abbas, this time in relation to the peculiar figure of Michelangelo Corray, a
Syrian Christian from Aleppo (elsewhere described as Armenian, but his Arabic name w,as
Fathullah) who had become a close advisor to Shah Abbas, although he also represented the in-
terests of the Duke of Tuscany. According to a Carmelite source he fled Persia because he was
under strong pressure from Shah Abbas to convert to Islam (‘Relacion de lo sucedido en Persia
hecha por el padre fray Bartholomé Maria de San Francisco, carmelita descalgo, que parti6 de
H‘aspahén, corte del Persiano, a 30 de Octubre 1613, y llegd a Roma a 9 de Mayo 1614, British
Library, Ms Additional 10262, f. 156r). Over the years the Augustinian Anténio de Gouvea had
been gntrusted with important diplomatic and religious missions to Persia, first in 1602 as part
of a pioneer group of Augustinian missionaries, again in 1608 as both missionary and diplomat
through the agency of the then interim Governor in Goa Archbishop Aleixo de Menezes (also
an .Augustinian), and finally, and most decisively, in 1612, this time sent from Spain by king
Ph}l}p (I of Portugal) in order to oversee the indigenous Catholic communities, albeit, in this
Splrl_tual capacity, nominated from Rome. On this occasion Gouvea bore the incongruous title
of t?lshop of Cyrene, that is, a bishop in partibus infidelium (the pope chose to award a North
Alfrlcan see in order not to offend the Armenian Christians, who were in reality Gouvea’s prin-
cipal religious target — he was by contrast ordered to stay away from the Carmelite mission of
Fhe Roman Church). Leaving aside the various mistakes that Gouvea may have committed dur-
ing 1613-1614 in his in any case delicate position as apostolic visitor to the Annenian Chris-
tlfins, especially after he became de facto (almost by default) political envoy of the Catholic
king to a deeply disappointed Shah, it seems likely that Saulisante’s hostility was also related to
th? fact that it was during Gouvea’s stay in Spain in 1611-1612 that the idea of sending a Cas-
tilian ar}]l?assador in the person of Don Garcia had first been mooted, much against Gouvea’s
own opinion, who instead wrote to the king from Lisbon powerfully arguing that no ambassa-
df)r should be sent at all (although he would of course be travelling to Persia as proud new
blshqp, as well as companion to the Persian ambassador Danguis Beg). Hence Gouvea and Don
Garcia always found themselves at odds with each other. See Gil, EI Imperio luso-espafiol, vol.
I1, Pp. 174-222 and, more generally, Rui Manuel Loureiro, “The Persian Ventures of Fr
Antonio de Gouveia”, in Rudi Matthee & J orge Flores (eds.), Portugal, the Persian Gulf and
Safavid Persia (Leuven, 2011), pp. 249-264.
To be read as ‘quejas sobre el capitin de Ormuz’ (it is the Persians who are complaining).
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Persia habian sido hechos malos oficios con el rey, digiéndole que no venia el em-
baxador sino a persuadir y fomentar la guerra, y otras cosas que no digo. Y estos
ofigios se debieron de hager quando se supo que el embajador venia a Ormuz o
quando hubo llegado, en el qual tiempo fueron ynformados, y infinitos® los correos
que yban y venian a Ormuz y a Persia, sin saberse la causa, ni de ellos, el embaxa-
dor. Aunque antes el fray Melchor de los Angeles (que es el que ha tenido mano a
muchas maldades) habia dicho al rey de Persia que no gustava Su Majestad de que el
embajador prosiguiese con su embaxada adelante, y de esto progedia la tardanga que
hagia el embajador en la India; y asi hagiase llamar embaxador el fraile, y después
siempre quiso mostrar que no hacia Su Majestad cosa sin el consejo y pareger su-
y0.>* Y quando llegé a Ormuz desde Persia el D. Roberto Sirley [Sherley], higié-
ronse con €l grandes negogiagiones para aniquilar esta embajada de Su Magestad, y
por esto le regalaron mucho alli y después en Goa, adonde teniendo mucha libertad,
yba pasedndose por aquel canal; y no falta quien diga que anduvo la sondando todo,
y yo lo creo assi.”® Y lo que me admiré muchisimo es el buen agasaje’ 6 que le hicie-

3 A omits ‘ynformados y’.

Saulisante continues to widen the range of enemies of the ‘Castilian’ embassy. After viceroy
Azevedo, Captain Gama and bishop Gouvea comes the turn of Fray Belchior dos Anjos, an-
other Augustinian with diplomatic experience in Persia going back to 1602, who had been sent
to Spain by Shah Abbas in 1613 to present a kind of ultimatum to Philip III, and then back to
Persia by the Council of State in the summer of 1614 (via Aleppo and Baghdad) with the inten-
tion of preparing the ground for Don Garcia (the friar’s detailed reports were crucial to the or-
ganisation of the embassy) as well as patching up the relationship between the Augustinians
and Shah Abbas, following the persecutions of oriental Christians and Gouvea’s lack of suc-
cess. However, the friar arrived in Persia just after the crisis of Gombroon, and, although he
was able to help forestall the execution of forty-five Portuguese who had been taken prisoner,
he soon also argued that no high-ranking embassy should have been sent from Spain. Instead,
assuming the job of speaking for the interests of the king of Portugal in Persia, he became a
consistent critic of Don Garcia’s performance during his embassy, noting especially his slow-
ness (which he attributed to his old age), mediocre judgment, and lack of human management
skills. It is clear that he thought that, had he been properly supported, he would have done a
much better job.

> Enters the last enemy of the embassy, the remarkable English adventurer Sir Robert Sherley.
However, in this case we can be confident in saying that Saulisante (like Don Garcia in his
writings from Goa) displays an element of paranoia and exaggeration. Sherley was working for
Shah Abbas, rather than the Spanish and Portuguese, or (for that matter) the English. He had
been sent back to Spain against his own desires, and had only accepted his new commission
provided he could travel with a Carmelite, fray Redempto de la Cruz, as in previous occasions
the Portuguese had tried to kill him. The reason why he had been well received in Hormuz was
that (as part of his credentials) he had secured the liberation of seventy Portuguese captives
from the crisis of Gombroon. Nor is it true that he had been allowed great freedom 1n Goa,
where he spent a whole year (1616) under a great deal of local suspicion and with his move-
ments severely restricted, almost as a prisoner. It is clear that Sherley was not primarily acting
as a spy, although he was forced to disguise himself in order to go out for the occasional walk:
Although Sherley gave some discreet help to the English merchants in Persia, and sought 0
treat with James I (especially after he realised that he would not succeed with his diplomatic
mission in Spain), his allegiances were far more complex — fo r example, he seems to have bF’

come a sincere Catholic — and the representatives of the East India Company did not trust him
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ron en Ormuz y en Goa los ministros de Su Magestad; fui sabiendo yo muy bién
quién es este hombre, y bisto quan mal lo hagian con Don Gargia, siendo éste el
embaxador de Su Magestad, de quien son todos los vasallos, y el otro [embaxador]
de un rey cuyos ministros le habian tomado ayer la isla de Quéixome y fuerte de
Comoran, de donde les bienen a los vecinos de Ormuz los mantenimientos y el agua
con que se sustentan.’’ Y entre las otras sinplegas que les e oydo decir a los hombres
de aquella nagion es que no era de consideragién ni de provecho™ al servigio de Su
Magestad el fuerte de Comoran,” y oy aqui en Madrid me an dicho algunos portu-
gueses lo mismo; siendo assi que por mis ojos tengo visto el estado en el qual queda
oy aquella fortaleca, mayormente después de la buelta de Persia el embaxador, pues
demds de los derechos que se cobraban en Comoran de las caravanas que van y
bienen de Persia, y ser la isla de Quéyxome, que es contigua treinta leguas con la
tierra firme de Persia, muy fértil, que era® el regalo y sustento de Ormuz, viniéndole
de alli muchas frutas, agua y mantenimientos de que oy carecen, estd de manera
aquello que, no haviéndole quedado en Ormuz mas de su isla, que es una pefia de
sal,’’ comen agora los veginos de ella y viben a discrecion de los persianos;’® como
también lo estd a la [discrecidon] de su rey lo que queda, como es la dicha isla de
Ormuz, en la qual no haviendo mas de la fortalega, que es mui pequeila, y los ba-
luartes de ella con los muros, que son de piedra y muy altos, sin jénero alguno de
terrapleno, banse cayendo sélo con dispararse la propia artilleria, y assi abriranse
facilmente los muros,® y con ellos una de las dos christernas que assi mismo esta en
alto; quedando las casas de la fortalega, en la qual no ay plaga de arma® ni retirada
ninguna, haviendo procurado los capitanes de armas sélo la comodidad de la casa
que alli tienen, algandola® con obras muertas para pasar en ella el rigor del calor que
ay en Ormuz en tiempo de verano; y la ¢iudad, que habiéndose tratado en otro tiem-
po de ¢ercarla de muros, y contribuyendo para ello de propia voluntad los veginos de
ella, lo dejaron por mal consejo hasta oy sin muros, con ser la isla toda muy acomo-

Titl:er (for detai!s see DW Davies, Elizabethans Errant [Ithaca NY, 1967], pp. 242-271). Sher-
ey hs embassy from Persia to Spain crossed Don Garcia’s, but they need not have been at odds
with each other, given that he did not propose anything significantly different from the previous
mefsages from Shah Abbas, to which Don Garcia was, in fact, replying,
;‘:h es el buen pasaje’; B: ‘el buen agasaje’.

€ value of the island of Qishm (situated West of Hormuz) i i i

; : was precisely that it supplied the
II;ortugues.e enclave with water and food, whilst Gombroon (in the Iranian mainlang I;pposite
i ac;;l:(;lzt) ];vasdtheA%(l))rt, with a small fort, where the caravans arrived to trade. Shah Abbas re-
it Bandar as, and it replaced Hormuz as the key port for trade wi iai

after t_he Portuguese lost the island in 1622. P e
B omits ‘ni de provecho’.
# B h‘as ‘Comaran’, here and elsewhere.
E A: ‘y que era’.
¥, A: ‘pequeﬁa de sal’, an obvious error. Effectively, Hormuz was a salty rock

A: “los persas’. '
A omits ‘que son de piedra y muy altos, sin jénero alguno de terrapleno, banse cayendo s6lo

B A; : s . o
“ 5 d!sp'flrarse la propia artilleria, y assi abriranse fagilmente los muros’
omits ‘de arma’. .

B: “alcangandola’.

58
59

63



150 JOAN-PAU RUBIES

dada para poderse entrar por casi todas las partes; mayormente no habiendo oy en
Ormuz fuerzas bastantes para poder estorbarlo, pues ni los soldados que se pagan en
aquel presidio ay siempre el nimero entero de ochogientos, como Su Magestad lo
manda, siendo los que lo son y la mayor parte hombres casados ve¢inos de Ormuz,
pocos® aptos, y menos experimentados en la guerra.’’” Y saviendo el rey de Persia
todas estas cosas, no me admiro que un rey barbaro y ambigiosisimo tenia puestos
los ojos y persuadia poder facilmente apoderarse de todo, mayormente teniendo alli
Su Magestad a dos vasallos que son perni¢iosos a aquel estado y se cartean de conti-
nuo, que son el rey de Ormuz y otro moro pariente suyo muy rico™ que se llama el
guacil,”’ el qual tiene la mitad de los derechos de la alfondiga de Su Magestad, de-
mas de lo que malamente usurpan de la hagienda real con extraordinarias’® e yndis-
cretas maneras, como lo hagen también casi todos los demés ministros de ella’" que
Su Magestad [tiene], teniendo mano y favoreciendo a los que contratando llevan y
descargan mercadurias, ansi moros como cristianos, de Aravia y Persia; y es de
manera que ay en Persia muchas mercadurias de las Indias, y las drogas y especerias
son baratas como’” en los estados que Su Magestad all4 tiene. Y de este moro el
guagil no le dicen nada si” Su Magestad por mucho que interesan en esto los capita-
nes de Ormuz, sacando dél muchas™ dadivas y presentes.”” Con éstos y otros
semejantes medios los mismos capitanes de Ormuz campan y conserban la amistad y

8 A: “poco’.

7 The vulnerability of Hormuz was a common theme in the writings of the period, although
according to Pietro della Valle, some Portuguese still denied it in 1619.

68 B offers a different reading: ‘teniendo alli Su Magestad a los vasallos que son pernigiosos a
aquel estado, y se cartean de continuo con el rey de Ormuz y a otro moro pariente suyo...” This
would imply that the Portuguese vassals, writing letters to the king of Hormuz and to his rich
relative the guacil, are pernicious to the state, rather than the two Muslim vassals, writing let-
ters (to the king of Persia), are pernicious. A later passage referring to the letters of the king of
Hormuz to the Shah suggests that A offers the better version here.

% A: alguagil (but not consistently).
7 B: ‘con lo que malamente usurpa de la hagienda real con las extrahordinarias’. The singular

‘usurpa’ would refer to the guacil only, whilst the plural also includes the king of Hormuz.

™ “ministros de ella’ possibly referring to the officers of the alfondiga (customs).

A omits ‘como’.

> Probably ‘a’ is needed here instead of ‘si’, although the two manuscripts agree.

® B ‘para las’.

" The corruption denounced here, by which the captain of Hormuz allowed a local entrepreneur
(who legally controlled part of the customs) to conduct a great deal of unofficial trade in ex-
change for regular bribes, had often been denounced. It can be argued however that it was an
essential part of the system of captaincies of the Estado da India, by which the Crown, instead
of paying proper salaries to its officials, actually sold the offices to the highest bidder, or to the
man with better connections, giving up any effective implementation of the royal monopolies to
their maximum value. From this perspective Hormuz was one of the most profitable positions,
but far from exceptional. Of course, positions in places as inhospitable as Hormuz (due to the
heat and the hostility of many locals) were sought precisely because they offered an opportu-
nity for enrichment. It was generally agreed that this business weakened the commitment to
military priorities of many a captain, hence the Portuguese were under-prepared for a Persian

assault supported with European ships.

RELACION DE LA EMBAX.ADA 151

corresp9ndeng:ia que tienen con los ministros y governadores del estado persiano
pr'e§entandoles y suplicdndoles con sumisiones para que dejen venir a Ormuz las’
cdfilas © caravanas de Persia, que a todos estos los obliga la mucha codigia de la
ganancia que se les recrece de ellas, siendo en lo que mas se ocupan; todo lo qual no
sirve mas que darles a entender sus flaquegas y poco animo, para qué les haga?n a los
Veginos fje Ormuz y a los christianos que van y bienen de Persia en negogios de
mercangias las muchas estorsiones que regiben, amenagéndoles de continuo a los de
Ormuz con que les quitaran el agua y demés mantenimientos.”® Y con esto, siempre
que quisieren, los governadores y ministros que tiene el Persa en las f'ro;lteraspde
anuz les compelen a que les den algo los capitanes de la fortalega, siéndoles mu
facil por la obe@igngia, remission y miedo que les muestran. Y des;;ués de estar g
en Persia, por diciembre de mill y seyscientos y diez y siete, embi¢ el capitan i’le
cra entonges de Ormuz un gran presente al governador de Xir;ls el qual es el miscrlno
que en tiempo del dicho capitan habia tomado la isla de Quéix,ome y fuerte de Co-
mordn, y de.gollado después a sangre fria a todos los soldados portugueses que se
hablan r%ndldp y fueron presos;”’ y esta aquello de manera que, no habiendo en otros
tiempos tc_:nldo el rey de Persia y el duque de Xiras en aquellas fronteras mas de
hombres miserables por guardas, es oy Comoran la plaga de mas provecho que pro-
veen en sus vasallos, los quales asisten alli con titulo de governadores, siendo elilos
que ponen a los de Ormuz los precios y valia de victo acostumbrados y, dejandoles
quitandoles quando o como ellos quieren el tal comercio, con que se ’buelven ricos Z
sus casas. Y una de las cosas que ha causado la total ruina de aquel reino, hasta que-
dar en el mal estado que estd agora, es” la continuacién de la sucesion t;ieﬁa dg los
capitanes de aquella fortaleza, no atendiendo a mas que contratar®® mas que otro
cualquier mercader por el tiempo que les cabe, pringipalmente que tienen provisién
de Su Magestaq para tener naves propias y falconias en diversas partes, y assi
haglenQO extorsiones y tiranias a los demas stibditos de Su Majestad ynpidi’éndoles
y no dejandoles la contratagion. ,

Porque tc?ngo dicho arriba quén pernigioso sea el rey de Ormuz a aquel estado, digo
que c%er_nas de. cartearse con el rey de Persia, higieron mayores demostraciones ,de %u
mgl amm,o, si no fuera temer la crueldad y tirania de aquel rey, la qual es muy te-
mida assi mismo de sus hijos, y odiada de sus vasallos, entre los quales se puede
contar también el rey de Ormuz; y pues los capitanes que Su Magestad tiene en
aquella fortaleca le permiten y consienten que todos los afios reciva del rey de Persia

7 . g . .
The accusation here is that if the priority of the captains of Hormuz was the desire to attract the

;Z;Y;I’;lermal business of the caravans, the result was a show of weakness which allowed the
imagirrllegho(:/‘;r:(;]rgstt?l 2&;1:;:51: tfc’)(v)ituguet:ls]e and. other Christian traders. It is however difficult to
e e ards the mainland governors would have helped the position
That is, Imam Quli Khan and Luis da Gama.
B omits ‘en otros tiempos’.
e go}:h A‘ and B }?ave ‘en’, but the verb is needed, so I have edited it.

k. r;dns con qqxtar’, whi_ch makes little sense. It_was a common criticism that the captains of

uz, appointed for fixed terms, were mainly interested in pursuing their own private trade.
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una lavaxa®' o aljuba, vistiéndola piiblicamente con muchas g¢eremonias y reveren-

cias, como lo hacen los demds vasallos y governadores de provincias del rey per-
82

siano.
Y de que tenga el rey de Persia puestos los ojos en Ormuz y trate de ello con los
ingleses que estan en Persia, y a quien él hace grandes favores, constame [ser] gierto,
porque agora quando vine de Ormuz y pasando disfragado por aquella provincia,
demés de los muchos soldados® que nuevamente vi que habian venido en aquellas
fronteras y en todo el reyno de Lara, dijéronme algunos moros persianos que aguar-
daban en aquellas fronteras al chan [Khan] de Xiras, y que en Xiraz aguardaban al
rey, y mas que se degia publicamente que venian sobre Ormuz; e ansi mismo, pen-
sando aquellos moros (que no les descubria quién era) que yo fuese inglés, pregun-
tavanme si acaso yo iba a la corte del rey a tratar sobre este negocio, pues ellos sa-
bian ¢ierto que con nuestro intervento y persua¢ion (entendiendo de los ingleses)
intentava el rey aquella empresa.*® Y pasando adelante todo lo que yo anduve hasta
llegar a la ¢iudad de Espahdn [Ispahan], que es adonde reside el rey, hallé que le
degian las mismas cosas, y también que el duque de Xiras tenia junto su exército; y
aunque los ministros del rey y del propio duque publicaban que yria €l con su exér-
cito sobre los drabes ¢ircunveginos, que le escurrian y depredaban su estado, el bulgo
y demads jente de los persas no creian si no lo que tengo referido, de lo qual se yn-
fiere que debajo del negogio que tratan alli aquellos ingleses sobre el contrato de las
sedas de Persia, deven de tener otras yntelijencias con aquel rey muy en dafio de el
servigio® de Su Magestad.®® Y también que lo propuesto aqui y negogiado por Don

8 B has ‘cabega’, but a dress is meant.

8 The status of the king of Hormuz (and therefore sovereign claims to the island held by the
Portuguese, as well as Gombroon and Bahrein) was at stake in these ceremonies: although in
theory a long-standing vassal of the king of Portugal, he increasingly was forced to also behave
like a vassal of the king of Persia, who understood himself to be overlord of all the Iranian ter-
ritories and adjacent islands. Don Garcia and Shah Abbas would clash on this point. Saulisante
is nevertheless unfair in relation to the position of the king of Hormuz, who in reality tried to
work with the Portuguese: during the events of 1622 in Queixome his Arabs behaved more
honourably than the majority of the Portuguese soldiers, only to be butchered by the Persians

after the latter gave up.

A omits ‘soldados’.

% The episode refers to Saulisante’s return journey in February 1620.

55 A: ‘y deservigio’.

8 The serious negotiations between Shah Abbas and the East India Company (represented by
Edward Monnox) about a joint campaign against Hormuz date from the Autumn of 1621 and
culminated in a written agreement in January 1622, although the king had been mentioning the
idea to the Company’s agents since at least 1619, that is, even before Don Garcia ended his
embassy: see William Foster, English factories in India 1618-1621 (Oxford, 1906), p. xxviiil.
We also know, thanks to the testimony of Pietro della Valle, that when in October 1619 Shah
Abbas received the king of Spain’s proposals (just as Figueroa, recently dismissed, was about
to reach Hormuz), according to the terms negotiatied by Robert Sherley, he was so angry with
their contents that he tore the papers in public and swore that he would drive the Portuguese ou
of Hormuz (Viaggi di Pietro della Valle il Pellegrino. Della Persia [2 vols., Rome, 1658], Vo
II, p. 68) — this was the final straw. Hence Saulisante, observing the situation in early 162
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Roberto Sirley, embaxador®’ de Persia, en nombre de sus reyes, no sirve mas que de
entretgner para que Su Magestad y sus ministros se descuiden con esto Yy no pongan
remedio a lo que tanto es menester, estando la ¢iudad de Ormuz como casa®® sin
duefio y a benefigio de quien la quisiere;* no haviendo en aquel presidio el niimero
entero de los soldados que Su Magestad manda, ni armada competente de navios de
remo para guardar aquel estrecho, no s6lo de los ladrones y piratas que los infestan y
de 19’3 portugueses pimenteros y otra jente de mar que llevan cosas de contra bando
haviéndose hc.acho en esto’ una contratagion y correspondencia publica con el favor,
de alg’unos ministros de Su Magestad y otra jente poderosa de aquellos estados, mas
;f;g:;%?sifqls: Sl:i::sisésgli)ehzll;lizsélbrqmente dgscgrgan alli las mercadurias que

quien se lo impidiese, antes tomando ellos con
sus lanchas lanas’* de las embarcagiones que toparon.”® Y assi por este respecto por
todo el mes de Henero y fin de Hebrero que yo estuve en Ormuz no llegd ninguna de
las naves que'suelen venir de la India, de que recrege mucho dafio al alféndiga de Su
Maéestad, y mportandole mucho los derechos que racaen alli con las naves; y po-
cos” navios de remos que con su capitan mayor (a cuyo cargo es correr y de’fender
aquel estrecho) yban y** viniendo de Bagora [Basra] y de otras partes, vendiendo y
contratando mantenimientos tanto para el empleo [que] de ellos hage,el capitan de
Ormuz como para el mismo capitdn mayor de la armada, siendo esto en qué se ocupa
la dicha armada, por lo que los veginos de Ormuz estén entonges con harto miedo de
que aquellas naves inglesas intentasen otra cosa. Ni para esto se tomo otro remedio
en Ormuz mas de repartir en quartos las velas, que de noche guardavan mas a lo que

may have been mistakeq .'%b.out de immediacy of an attack, but not misguided about the pros-
pect. Argual?ly, the possibility was in everybody’s mind (in India as well as in Persia) follow-
ing the Persian assault on Qombrpon in late 1614, which had been planned in 1613 at the latest.
;’he etattack of course coincided with the first Anglo-Portuguese clashes for access to the trade of
urat.
g h‘as ‘y el embaxador’, but since Sherley was the ambassador, A makes better sense
: ‘cossa’. .
This was also the judgp]ent quickly reached by Don Garcia, with which some modern commen-
tators' tend to agree (for example Gil, El Imperio luso-espaiiol, vol. 11, p. 365). Nevertheless
leven if one admits that Shah Abbz_ls was playing a double game, it is unlikely that Robert Sher-’
ey saw his new embassy to Madrid as a mere diversion. His closeness to the Carmelites in any

case was genuine. For a dis i X idg : e
Pp. 85_133g_ iscussion see Joan-Pau Rubiés, “A Dysfunctional Empire?”, supra,

B: ‘con esto en esta’.

A omits ‘que lleban’.

A omits ‘lanas’.

Saulisante is mainly concerned with the English presence, as, followin i i

Abbas (facilitated by Robert Sherley just beforé) he left f'or’ Spain) ing ?161 llgl,trot%l:;lhoi;stoo?:}i:
S(;Ter:lnyh}_lad.been operating in J?Sk since December 1616, and, as he says, could threaten Por-
2 Sh;ppl_ng. However, Saul¥s.ante also cont.ir.lues to fire against the Portuguese in India,
k. thezel fs_lli:tng not only the rrplltary vulneral.)l.hty of the neglected fortress of Hormuz, but
| g;zsssgsgl;?:;rt given by the political elites of the Estado da India to the wide-
A: ‘y los pocos’.

A: ‘ya’,
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sugediese que no aquella isla, siendo la tal jente visofia y sin entender nada de lo que
es disciplina militar. Y esto es un defecto’® comun también en todo el Estado de la
India, adonde no se save ni se entiende nada por la gente de guerra la tal disciplina,
mas de haverse introdugido en ella una mala doctrina y con ninguna obediencia de
los soldados, sin haber quien pueda o sepa reducirlos;”’ de lo qual dan testimonio las
guerras ultimas y malos abusos de ellas en la India, habiendo por semejantes desor-
denes, y por la discordia de los capitanes, muerto alli a’® mucha de la mejor gente de
la India, en la qual los soldados y jente de guerra exercitan las armas solo en matarse
los unos a los otros, con pedernales y otras invenciones de pélvora que se arrojan. %
Y las armas'® maés negesarias en la guerra, muy pocos saben servirse de ellas, no
haviendo quien los ensefie, ni en toda la India ejercicio militar por donde lo apren-
dan, como yo lo he visto en otras muchas partes del mundo adonde ay presidios que
sirven de escuelas, y es esa una gran falta que tiene la India; donde una de las causas
que aquel Estado se conserva oy en la misma que tiene afrenta una na¢ion tan mal
afecta a su rey,'”' y es tener tantos reyes gircunveginos cuyas voluntades, por ser
diversas, es difi¢il que se puedan conformar, siendo diferentes entre ellos los propios
intereses; y el mayor [interés] que tienen es la contratagion que tienen con los mi-
nistros de Su Magestad,'” valiéndoles mucho las naves que ban y vienen de Portu-
gal, siendo ello'® con lo que se sustenta aquel Estado de la India. De lo que se puede
inferir el dafio que hagen los holandeses, procurando estos enemigos, que ya estan
arraigados, de usurparse este gran comergio, estando ya por la parte del sur apodera-
dos de algunos fuertes sin que nadie se lo pueda defender, mayormente después de la
muerte de Don Juan de Silva, governador de las Filipinas;'™ y mas agora con la

% A: ‘el defecto’. _
A: ‘quien quiera reducirlos’.

B: ‘muertos hallo’. .
99 1 take it that the ‘pedernales’ (hand guns) and other firearms were being used by the Portuguese

to kill each other, and that the ‘weapons more necessary for war’ Vthat few kne\xt/ hc::::/ ‘:/c;tﬁs‘ec r(;
fers to artillery proper, but it is possible to read otherw:s_e by starting a new §en Zl;esarias o
pedernales y otras invenciones de polvora que se arrojan, y las armz}shma;)s ntu s
guerra...’. In any case, this harsh criticism of the; fn'llltary inadequacy of the o(r1 bg e
was one of the key themes in the ‘Castilian’ criticism gf the Estado expr;sse yD -
and his servants, although some Portuguese mad§ a similar p01r.1t.‘0ne qf the pet proje
Habsburg administration was to introduce a Castilian-style rercio in India.

100 N as’. .

tul ’?ﬁeﬁllj:n?;[; of ‘en la misma que tiene’ is obscurfa, alt.hoggh the gen.eral fnetz}i]r:?fasb%eii;sot?tz
that the only reason that the Estado da India survives in 1ts‘pr.esent fqrm }1)5 e e
various local powers to agree on a common policy, and their interest in the ra1 e.s e i
guese, rather than the military prowess of the P.ortL.lgue‘se.A H‘enf:e this anal yzl oy Ol
(‘afrenta’) the pride of the Portuguese, a nation which is militarily 1nac?e‘qua1te :::: o rec i
posed towards its own king. I follow A, as B seems even more corrupt: ‘en la
afregena, o nagion tan mal afeta a surey’. ,

102 B. <5 contratagion de los basallosde Su Magestad’.

103 o S’ . ‘

104 ila: 1(11?3 Silva, already referred to as having died ip Malacca during an exped%ta M
Dutch in 1616, and perceived by the Castilian faction as the great lost hpp?ttc; Scr))uth’ T
military counter-offensive. By 1620 the Dutch had fortified themselves in "the )

ion against the
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partida de las islas de Malucas de Don Gerénimo, que era capitan de ellas.'® Los
dafios que hagen en [lo] que tratan, y los fuertes que tenian en el tiempo que yo es-
tuve en la India los olandeses, no lo refiero aqui por ser materia diferente, aunque de
mucha consideragion, y de que ya Su Magestad tendra notigia. Y conogiendo los
demas enemigos que Su Magestad tiene en la India la flaqueca de la fuergas de ellas,
cobran mucho 4nimo, perdiendo el respeto que tenian. Y los que de presente ynfes-
tan mas aquel Estado, a quien los portugueses dél tienen bravo miedo, son los mala-
bares, los quales, por ser veginos y piratas y favoregidos del rey de Calicut, hagen
mucho dafio en la costa que corre desde el Cochin, que le cae hagia el sur, asta todo
lo demas de la costa que corre hacia el norte, por donde pasan los navios de remo de
mercaderes, que como ban siempre costeando, no pueden dejar de encontrarse con
estos piratas, aunque no se alargan en alta mar; los quales [piratas malabares] van en
unas embarcagiones de remo que lleban para arroz, que no son de ancho y de alto
dos cupies, y de largo seran mas de doge o catorge pasos geométricos, y tan veloges,
que no ay en toda la India embarcagiones de remo semejantes, yendo tan ligeras
alcangando ellos a los demas, y que a ellos no ay alcancarlos; y ban en ellos treinta y
quarenta y aun cinquenta hombres, conforme a la larguega que tienen; y estos son los
mismos que reman y pelean, aunque desnudos, y con malas tretas y cuchillas y aca-
gaias,106 con mucho valor, y miedo de los portugueses; que por vivir esta nagion en
la India, la qual por su destenplado clima, demés de aflojarse los hombres que no son
naturales de alli, es, en lo demds, muy regalada, por la abundancia de los manteni-

mientos y diversos regalos de conservas diferentes de agucar, que es lo mejor del

mundo, y como es la tierra tan célida,'”” es vigiosisima la jente de ella, y mas yncli-

nada a vigios a que son muy comunes en todos; de manera que, con el trato de las

mercaderias a que se han dado y se dan todos los que pueden o tienen algin caudal,

es causa de haverse corronpido'® aquella nagion portuguesa, perdiendo su antiguo

valor, y dandose a una vida ligengiosissima'” y disoluta."'® Y en la ogiosidad del

nate and Tidore (where the Spanish maintained a military presence), but also Ambon, Banda
and Solor; as Saulisante emphasizes, their trade with local rulers was in direct competition with
the Portuguese system.

Don Jerénimo de Silva, an uncle of Governor Juan de Silva and also relative of the ambassador
Don Garcia de Silva, had been captain of Ternate. However, he left that position after Juan de
Silva died and went to the Philippines to act as Governor. His letters in this period (1612-1617)
are published in CODOIN — Coleccidn de documentos inéditos para la historia de Espania (112
vols., Madrid, 1842-1895), vol. 52, pp. 1-439. Saulisante, faithful servant of the Silva faction
from Extremadura, interprets this transfer as yet another loss of Hispanic military capacity.

B: ‘agagallas’.

A: ‘tan calificada, digo cdlida’.

A: ‘correspondido’, an obvious misreading.

A: ‘vigiosisima’.

‘que por vivir esta nagion en la India (...), y como es la tierra tan célida, es viciosisima la jente
de ella’ can be read as the main sentence. The statement is highly revealing not only of the im-
age of Indo-Portuguese decline and corruption that chrystallized in this period, but also of how
it was conceptualized. The key theme, that life in a hot but also fertile land inclined men — es-
pecially those not born there — towards weakness and vice, was far from original in relation to
the Portuguese in India, and relied on the widespread early-modern climatic paradigm for ex-
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_———

ynvierno, que no pueden salir las armadas, comet.en de alli_ a Goa mil maiidades,
habiendo muchos hombres faginerosos que, favoreg:ldlos de la jente noble y PoC erosall,
y negessitados por la mala orden que traen en pagarseles los quartelc;s, a dqua‘-l
quiera ynquietud, robando, de noche entrando en las casas, matando, y hagien lo mi
desafueros a la justigia, si es que la ay en todo aquelyorlente, a donde los rlr)usm(cl)s
jueges hagen iniquidades, perdonando maldades. Y assi como son las costumbres te
la India tan corrutas, es causa de mucho mal el no paber rectitud en la justigia, tanto
punitiva como destributiva; y assi se procuran alla los cargo?]gara los hombres en
lugar de darlos a los que son ydoneos y capaces para ellos.* Lo qual, con OtI'Z?,S
cosas en esta materia, lo dejo por ser cosa, aunque importante, que requiere mas

tiempo.

Llegando el enbaxador a Ormuz por los primeros de mayo de mill y se'y'sg:(lientoi1 }{
diez y siete, se le ofregieron alli las mismas 0 mayores dificultades, habien osef e
todo mudado de opinién el vehedor de la hagienda que era entonges de aquel(lja or-
taleca;'" el qual haviendo para en adelante sienpre mostrado buena correspondencia
con el embaxador y mucho gelo del servigio de Su Magestad, escriviendo ansi con
muchas cartas desde Ormuz quando estaba en Goa el embaxador, aunque es.tava muy
encontrado con el capitan de la fortaleca,''* no lo fue en todo lo que no era imposibi-
litarle al embaxador su yda a Persia, no pagando ?l dmerq que se le deb¥a' pagar (;m
aquella alféndiga. Porque lo de la libranga que dije del virrey en el caplt(:iin deG I-
muz, fue engafio como paregio después, habléndolp el mismo virrey cobra o en Goa
del factor'" del dicho capitén; y lo que le did al dicho embaxgdor para su viaje seri-
an a mi pareer mas de sesenta mil reales,''® siendo.el tal .dmero lo que el ta‘I1 Srr;-
baxador debia por la compra de la capitana de la misma fortaleza de Qrmuz, da
qual vendio el virrey con las demas de todo el Estado que Su Magestad t}]egnf en hto o
aquel oriente,''* defraudandose assi la justigia que tenfan en esto todos lcz)g 0'2;
bres que estaban favoregidos [y] les conpetian en ellas; ni sé yo la causa o hqql
pueda haber dado un tal arbitrio a Su Magestad, si es que con su real gfden se higiese
aquello, no siendo agertado en nada a su real servigio; como también no lo es en

plaining ethnic and cultural differences. Saulisante a!so sugge_sted that 'the mer_;:?nt}lf_ orleirsltt(z;:
tion of the Portuguese elites in India contributed to this corruption, evoking a 'ml.ltarls‘lt;:l gio y
cratic ethos particularly dominant in Castile. Man}l Portpguese, however, beginning W1 g
do Couto, shared the criticism of military decline in lIndla. tena

HEA: sy verb seems missing, for example ‘acudena. )

a2 ?hlsy w;Iirs1 TZO(:l:E:n saying of arbitris%a literature across Spain: jobs were given to men one
wished to advance, rather than men given to jobs they could fulfil.

113 The current Veedor de fazenda was Miguel de Sousa Pimentel.

114 A “frontera’ (both words used indistinguishably in this document).

115 A: “del alféndiga’.

116 A: ‘a mi pareger de setenta mil reales’.

17 A omits ‘de Ormuz’.

118 A omits ‘todo’, which might be better, as it seems redundant.

119 A omits ‘en esto’; B omits ‘todos’.

20 Aoy
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darse estas fortalecas por herencia o mere¢imieno de servigios de los pasados a los
hijos o herederos, sin distingion de seso'?' o suficiencia de edad, mayormente aque-
llas fortalezas que,'* por ser fronteras, requieren diferente govierno. Y esto que mi
rudeza alcanga es manifiesto y ¢ierto, y qualquiera persona que sin pasién quiera
examinarlo y considerarlo bién, lo podra fagilmente entender por poco talento que
tenga; quanto mas que en aquella sagén que se vendieron estas fuercas'® o capita-
nias, no hubo contingengias ni aiin negesidad para que por el Consejo de Su Mages-
tad fuese menester con tan extrahordinarias invengiones sacar dinero, introdugién-
dose tan perni¢ioso y mal uso. En fin, detibose el embajador desde mayo hasta los
primeros de octubre de el mismo afio sin pasar a Persia, y en todo este tiempo no fue
posible sacar dinero del veedor de la hagienda ni del capitan, que se escusavan'?* el
uno con el otro hasta que al fin,'” después de muchos requerimientos y porfias,
disimulando lo mas que pudo el embaxador por no hager peor, le dio el capitan doge
mill reales de a ocho, de los muchos que havia'*® embolsado de los muchos derechos
que havian recaido en el alféndiga con las naves que en aquellos ¢inco'?” meses
[llegaron] de Dabul, Cinde, Bagain y otras partes de la India,'*® el qual dinero se
repartieron entre el capitan y veedor de hagienda, el qual decia que se queria pagar
de lo mucho que Su Magestad le devia.

Con esto, y lo poco que le dieron en la India, prosiguio el embaxador su viaje hasta
llegar a mediado noviembre a Xiras, adonde se qued6 aquel invierno, no pudiendo
pasar adelante por el rigor de los frios y estar el pais cubierto de nieves, demas de
estar entonges el rey en Farabat [Farahabad], que es muy lexos de alli. Y en este
camino, en la giudad de Lara,'® topd el embaxador al padre frai Melchor de los
Angeles, que yba a Ormuz y llevava no se qué que tenia encargado, aunque con
tanto riesgo y escandalo que, por ser tal, lo dejo de degir."*® Con su yda a Ormuz se
establecieron las amistades con el capitan, con quien no se corria adelante como
tengo referido arriba; lo qual, por lo que paregio después, se hico muy a costa y todo
en dafio del embaxador, como lo fue también, antes que é1"*! saliese de Ormuz, los
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122
123
124
125
126
127
128

A: ‘de lego’.

A: ‘porque’.

A: “fortalegas’.

B: ‘que acusaban’.

B omits ‘hasta’.

A: ‘havian’, possibly including the veedor de fazenda.

A omits ‘cinco’.

Dabul and Bassain are easy to identify. ‘Cinde’ (Cinde in B) possibly stands for Sind. Rego’s
e edition reads ‘Dabulcin de Bagayn’, which makes little sense.

B: ‘de el Ara’, error suggesting an oral transmission.

Saulisante’s insinuations of ‘riesgo y escandalo’ refer to two beautiful Georgian girls who
travelled towards Hormuz in disguise (dressed in male attire) in order to avoid being taken and
E forcibly converted to Islam by some Persian lord.

That is ‘el embajador’.
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i ia, si e que venian
sia. sin saberse la causa mas d

muchos correos que ybar} y venian .dc.: Persia, § be

y los despachaban al capitan y los frailes agustinos.

Sosegado el invierno, por el mes de margo del afio siguiente ('16 mill y s;ysgient(gr?
i i6 | afio antes en Ormuz se havia muerto Ricolao 11~
diez y ocho, partid. Y porque € ' 1 e
i i te entretenido por ~ lengua en la em
Vell,l.33. ’el (iual \;elcliiea S: Sls;agzgiaZO{BSC llevava el erI;lbaxador por falta dé% 3;)or ynter-
D el 136 i6 io. el qual encontré el ”' embaxa-
Salvador,'”® de nagion armenio, €l qu .
Dste A oo o ke la ciudad adonde reside de
Aspachan, ™ que s la g1
dor [degollado] en[tre] Xiras [y] 4 et
inari ; i ido dos afios antes despachado de esta

hordinario el rey; el qual havia venido s g e
- bolviéndole después a despachar e
tas de Su Magestad para el embaxador; bolv de ! :
}eﬁbcgaecllor desde Goga, le fue impedido por el virrel el tal viaje usapdo gl;rt? egtra
j ) 1 ibili de hager su camino, aunque habia ya fleteado y
tajema, [y] quedd inposibilitado Cu
16 la qual yba a Ormuz; que, partiendo ,
pagado la embarcagion en : ' ] e o ot o]

fé it la. dio alla todo lo que tenia embarcaco,
engafiandole el capitan de ella, : juc ! e

i i :n todo su hato'”” a este hombre, y ass !
siones para el victo como también : : Y e el
después, dejando sin cabega. Aunque s p ‘
quedar. Al qual mataron cat e
hablé libremente al governa

cosas, no se save la causa, mas de [que] L gover

sobre pedirle camellos para llevar el presente al rey.'® Y assi regivio de ello mucha

—_ =
132 : ‘ L
A misreads ‘a sus trinos’. - o ’ I
133 p.¢Cribeli’. A: ‘Crivili’. Both A and B have ‘Ricolao’ for ,Nlco_la_ol here, butter rther
correct name appears. Nicolao Crivelli was the embassador’s official interpre
o i0 ’ b is missing for
135 1t js possible to read ‘con provision que de Su Magestad llevava’, but then a verb is missing
the main sentence.
136 B. ‘Josephs Salbador’.

o i ints. B offers ‘el qual encontrd el embaxador en Xiras
138 The text seems corrupt in both manuscrlp:)s. 0 etraS thci s XS
han’. Ispahan, the capital, cannot be mean ' . '
ﬁlsslz)ce ;r;lvadgr whom he had already employed in Goa, sgce 1(r}1 any (;lasg ;I;elv/:(ge‘r;vliﬁ ;lvlansl

, i ital. In fact, Don Garcia ha
killed well before Don Garcia reached the capital. act, bad Sald
i i dispatch him from Goa to Spain w
before he reached Shiraz, since an attempt to : L
1 i he text should say ‘encontro [dego
had been frustrated by the viceroy. Perhaps. t : . , .
fr(;ur)t(irzs e Ispahan’, distinguishing the two cities. A reads '<.ie xiras aspahan ;xposesrllli)g o
Xiras a Spahan’, again suggesting the road between the two cities. In effect, the Arm
been found dead in the village of Imamzada.
ki i ibly i i Garcia’s imprudent
140 Saulisante is explaining this very poo:y,dpogilt()jly 1ln (_){Sevrv rti?t:nlc:)eyliosr;) Gl
behaviour. In effect, as we learn from the detailed relaciol it S el
i i d of the ambassador to Shiraz 1
ia’s retinue, the interpreter had been sent ahea . o
r(r;lirectl?nia?l Quli Khan, and prepare the ambassador’s stay. Apparently he travell:cf(_i 13;3?15 o
any of the same soldier who wrote the anonymous account (given the very sFec: 11(:';1 e
Ik)ne ;)),rovides) Imam Quli Khan was, incidentally, the goverlzlor resp(;ln51blcsa ;)Sr tﬁelsgldia o
' i In those exchanges,
f ‘Bandel’ in Gombroon from the Portuguese. ( . o
tfle:ii: agreeing with Saulisante, the interpreter offended the governor (‘otras l;_)rle(ghl:rll Eif/a}; o
Is)pues{as que algunas mediaron la muerte de intérpreFe’). Howefver, Ima,mS Qluaii e belned
ready ill’.disposed towards the Armenian from a previous occasion when Salv o et Shifll
the bishop of Cyrene, Anténio de Gouvea, flee from Persia. Imprudently, as they
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pena el embaxador, no se pudiendo hallar (después de Nicolao Criveli) persona mas
sufigiente en tal ministerio de intérprete,'*' como quien demas de ser fiel e ynteli-
jente, sabia muy bien las lenguas; aunque de otros dos que le quedaban al embaxa-
dor, entre el uno y el otro sabian tanbién'* las lenguas que all4 se hablan.

Desde la ¢iudad de San Patia [Ispahan]'*’ adonde habia llegado el embaxador, des-
paché un correo al rey de Persia que estava en Faravante [Farahabad),"* suplican-
dole, después de darle aviso de lo sugedido en su intérprete que le mataron, que le
hordenase lo que mandava que higiese, como también se lo habia antes escrito desde
Xiras luego en llegando. Y ansi, después de un mes que tard6 a venir la respuesta,
[sin la pimienta] que llevaba con el presente, dejandola en salvamento, se partid el
enbaxador a la ¢iudad de Casbin [Qazvin),'** de donde, habiendo llegado alli, le
escribia y llamaba el rey, aunque en lo de la muerte de Joseph'*® Salvador no escri-
via ni respondia nada. Y ansi por el mes de Junio, en tiempo que el rey juntava su
exército, hagiéndose la masa de €l en Sultania [a] doge leguas de Casbin, para defen-
derse del Turco que le venia sobre'*’ muy poderoso, llegd el embaxador a una aldea
[a] dos leguas de la ¢giudad, y par6 alli, aguardando lo que ordenase el rey de Persia,
[a] el qual havia enbiado quatro dias adelante para que regiviese dél las 6rdenes que
daba para la entrada; que fueron que, después de haber mandado se hospedase en la
mejor casa de la ¢iudad, que era de un ministro suyo, que se viniese una mafianica
por el fresco. Y ansi enbidé a que le regiviesen principes y ministros que estavan
entonges ¢erca de su persona, los quales salieron al encuentro una legua poco menos

Don Garcia sent Jusepe Salvador ahead of the caravan to travel alone, apparently because he
did not approve of the Armenian taking with him his mistress, an Indian ‘gentile’ woman ‘de
profesion mora’, in Don Garcia’s own words. This — a perfect example of the ambassador’s
mistaken priorities — gave the chance the governor needed to have the unfortunate interpreter
killed. However, although it was a great loss to him, Don Garcia did not order an investigation,
seeking to avoid additional problems because, as the anonymous soldier declares, he suspected
‘the king’ (by which the governor of Shiraz, or ‘sultan de Lara’, must be meant). In all these
encounters between Europeans and Muslim rulers, oriental Christians were invariably the most
vulnerable, and the most likely to be sacrificed. The soldier’s relation is transcribed in Gil, E/
Imperio luso-espafiol, vol. 11 (pp. 487-491 for the relevant passages), who identifies the author
as Gutierre de Monroy.

k. The sentence now refers to the Armenian Jusepe Salvador, not Crivelli.

A omits ‘tanbién’. ‘También’, rather than ‘tan bien’, is meant.

A: ‘San Patria’. The text seems corrupt. From the Comentarios (vol. 11, p. 24), we can deduce
that Ispahan is meant.

B: ‘Tarabate’.

A omits ‘se parti6 el enbaxador a la ¢iudad de Casbin’. Something more is missing from the
sentence, although no lacuna is signalled in either manuscript. According to Della Valle, Don
Garcia had left ‘trecento some da camelo di pepe’ (that is, the pepper from the nao Remedios
that he had obtained in Goa) in Ispahan in order to travel more lightly with the rest of the pre-
sents, so I suggest that a few missing words here would refer to ‘la pimienta’, which he carried
with the present (‘que llevaba con el presente’), and left secure (‘dejdndola en salvamento’) be-

- fore leaving towards the court at Qazvin.

A: ‘Jusepe’.

147
A ‘sobre él’.
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fuera de la ¢iudad; y hagiendo el embaxador su entrada muy lugidamente y con
harto buenas galas, fue acompafiado de los dichos sefiores, que le higieron gran cor-
tesia y acatamiento hasta su posada.

Después de haber descansado algunos dias, ffl‘emb'axau'iolr4 8fue ager al rey, tc:rxle iz
estaba aguardando en su casa real en un grandisimo Jardm’ adqn e, enun esd q1
ansi mismo muy grande, y en un genador que estaba en él, tenia consigo t,O os los
demas embajadores que estaban entonges en su corte, conil'os mayores pringipes y
privados vasallos; 149y ansi higo el rey muy grande ostentagion tanto con la calrta que
Su Magestad le enbiaba como con el presente, mandan@o que lo llevasen en las ma-
nos, sefialando un hombre a una piega; y ansi fueron 1nf1n1to's los que lo 'llebaroil,
que pasando por las calles mas pringipales, entravan Qespue§ en el jardin con la
misma orden, pasando tan gerca del dicho cenador que bien belgn los que estavan en
él las piegas que llevaban. Y quando entr¢ el embaxador, que fue antes del present,fi,
que aunque avia llegado antes quedaba aguardando a la pllferta, 1(1)550 hombres cki)n de i
sali6 el rey del genador y vino a regivir al emngador, sahendqse bllsllen trecho de
jardin adelante, y con tanta demostragion y estllma que se admiravan "~ los mismos
moros y demas gente, digiendo que nunca havia echo el rey otro tanto con ningun
otro embaxador, banqueteandole alli aquella nocs}zle con todos los criados, y los de-
mas embaxadores y jente noble que se hallo alli.!

En la ¢iudad de Casbin tubo el embaxador después de la primera vista del rey 3
audiengias, > las dos de ellas en el Maydan (que es una plaza muy grande en la qual
se hagen los exer¢igios militares y de a cavallo), y la otra le di6 en una de las casas
de la dicha plaga, en un jardin que es ansi mismo del rey.'>* Y aunque en la ultima

148 3 3 l,
A omits ‘en su casa real”. . ‘ ‘ .
1499 pietro della Valle also describes Don Garcia’s arrival to Qazvin and his first audience and

dinner on Sunday June 17 (Viaggi di Pietro della Valle: Lettere c{ella Persia, eds. F. Ga;:ta &
L. Lockhart [Rome, 1972], pp. 310-315). Strangely,.anot.her detailed ac<:,o,unt_ of the;1 am assa(—i
dor’s arrival, quoted by the Carmelite historians, distinguished Do.n Garcia’s first a;ll 1en'cePa:r_
the procession of the presents on the following day. See A4 Chrontcle of the Carmiz z;egs lr\l/ i
sia and the papal mission of the X VIith and XVIlIth centuries (2 vols., London, 930 ), 1(.)7,
pp. 238-240, following Florencio del Nifio Jests, En Persia 1608-24 (Pamplona, 1.9' I)},];]./e ﬂ.
This narrative agrees with the description offiered by Hemanfio de Moraga, Relacion 31 y c,ou;
2r-v, although the document also mentions Juan Tadeo, who in fact only reached Qazvin

ple of days later.

B: ‘saliendo’.

A: ‘admiraron’. . . ' '

12 This honourable reception was one of the very few satlsfagtlons that Don Garcia rlecslz:ed
throughout his very long journey. It suggests that there was still an opportunity for diplomacy-
Alas, Don Garcia did not bring the message that Shah Ahbas wanted to hear. il

153 B: ‘tercero abundangias’, an obvious error of transcription. To note that whilst B usually
Casbin, A sometimes offers Cusbin or Casvin. , ol

154 Eor other accounts of this improvised audience in a garden see Comentarios, vol. tI}I, ‘IZ:II;S ]
107, and more briefly Della Valle, Viaggi, eds. Gaeta & Lockhart, pp. 326-327, who

150
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no me hallé presente por haberme ydo a Aspaschan [Ispahan], tratdse en ella, como
supe después, lo mismo que en las demads, que fue, lo mas sustancial, sobre la resti-
tucion de lo usurpado del reino de Ormuz; a lo qual respondio el rey de Persia que
aquel reino era tributario suyo, y lo havia sido de sus antepasados; y esta respuesta
fue mui conforme a lo que tenia escrito a Su Magestad, segun pare¢io de otra copia
que de aca se le enbio al enbaxador, con otras carta de Su Magestad, y si mal no me
acuerdo, yban por el Consejo de Portugal."” Y demés de esto dixo también que él no
tomava nada que fuese de Su Magestad, sino de un su vasallo que entendia per el rey
de Ormuz. Y respondiendo'* el embaxador que habia ciento y diez afios sin contra-
dicién ninguna que el reyno de Ormuz era de Su Magestad, y aquel rey su vasallo,
no habiendo jamas los reyes de Persia tenido derecho ni posesion alguna en aquel
reyno, rehusé'>’ mucho de oyrlo, y enfadado y disgustado se fue de alli sin degir
nada, dexando solo al embaxador.”*® Por esto se movio un calumniador a escrivir
aqui en la corte a ministros conogidos suyos, [y] fuera della a otros correspondientes
que tiene'® en diversas partes de Europa, demas'® de muchas cosas que en una
relacion decia a manera de libelo infamatorio, que habiendo sido el embaxador bien
regivido al pringipio del rey de Persia, perdio su gragia por inprudengia, como si el
servicio de Su Magestad, y lo que havia encargado al embaxador, consistiese en
conteporigar y degir al gusto del rey de Persia, como lo an hecho otros que nunca se
atrevieron a degirle ni tratarle'® sobre las materias referidas;'®” aunque al rey nuestro
seflor no le consta la verdad de estas cosas, como parege, non habiendo habido hasta
agora quien fielmente las diga y confiese. Y assi todos los europeos'® que en aquel
tiempo estaban en la corte del rey de Persia con quien yo tratava me de¢ian muchas

formed by Juan Tadeo, also present (it was on this occasion that the Carmelite was invited to
show his Persian translation of the Psalms, and the Gospels printed in Arabic).
A omits ‘seguin parecid de otra copia que de acé se le enbi6 al enbaxador, con otras carta de Su
Magestad’.
B: ‘respondidle’, but the sentence in A connects better with ‘rehuyd’ below.
B: ‘rehuyd’.
This tense exchange (in which the ambassador threatened to kill his Syrian interpreter unless he
reproduced his words accurately) refers to the third and last audience given in July 1618, which
took place walking in the maidan, described in more detail in the Comentarios, vol. I1, pp. 118-
121. Della Valle, whose account was based on the ambassador’s own explanations, commented
on Shah Abbas’ ‘stravagante modo di negotiare’ (Viaggi, eds. Gaeta & Lockhart, pp. 328-329).
A: ‘tienen’.
A: ‘y demas’, but this complicates the sentence.
A: ‘tratar’.
A Portuguese source for this attack on the ambassador would seem probable, and the accusa-
tion of imprudence is implicit in the brief Relacién by Belchior dos Anjos, which he wrote in
Madrid in December 1619, having let Persia in June of 1619. However the details offered by
the Augustinian there do not relate to the actual conduct of the audiences, but rather to the lack
of energy displayed by an old and overly dignified Don Garcia, who failed to maximize the op-
portunities for personal contact. Although there might have been other, more detailed docu-
ments of a similar nature by Belchior dos Anjos, it seems more likely that this source is the Ve-
netian merchant working from Baghdad who collaborated closely with the Portuguese Augus-
k. tinians, and who is referred to later on by Saulisante.

Both A and B have ‘europerpos’, which I correct.
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164
vezes y advertian de que persuadiese el embaxador que no hablase a} Xg . sobre l'a
dicha materia, porque no prosiguiria adelante en los favores que al pringipio le havia
echo ha<;iéndole165 siempre grande estima y teniendo mucho respeto a la persona del

embaxador.

Y porque dije aqui arriva que no me hallé presel}te ala ﬁltimal' audien?ia. enla qgal je
despidio el Xa del embaxador para irse a Casbin y a Sultania el exército, habiendo
llegado nuevas de como se aproximava el Turco, y ordenado al emb?‘%ador que se
bolviese y le aguardase en Espachan hasta acabarse aquella guerra,° referiré la

causa de ello:

Habiendo por el mes de Junio de aquel afio llegadola la g:iudad~de Espachéan df:sde
Goa un hijo de algo portugués con otros cuatro o ¢inco companeros que por tierra
venian a esta corte, pidié al embaxador le diese cartas para Su Magestad y sus mi-
nistros y otros parientes y amigos que el embajador tiene en esta corte, para que l'e
favoregiesen, viniendo a pretender. Y agasajénglole el embaxador con mugh?ﬁgortesm
por ser conogido desde Goa, y ser hidalgo,'®® didle las' cartas que pedia;”  y con
ellas, en compaiiia se sus compaiieros, salid de alli camino de Bogadad [Baghdad],
por algunos dias antes de la yda del embaxador a Casbin; y llc_:gado a dos jornadas de
Bogadad volvidse, dejando a los compafieros, otra B?Z camino de’ Ormu; y la Yn-
dia.'” Lo qual, savido por el embaxador en Casbip, embid tras él, y fui yo el que
anduve, aunque con mucho riesgo, siendo el camino larg9 y lleno de, soldad,(1)7s2 per-
sianos que yban a la guerra. Y no le hallando en Espachan, de§pache de a~11,1 con
mucha dilijencia a un hombre propio a Xiras, adonde le alcango en compaiia de un
criado del capitan de Ormuz; el qual, sabiendo que a su amo le habia venido ya suge-
sor en la fortaleza, estaba aguardando alli la respuesta de un correo adonde le aviso
de como'™ tenia alli al hidalgo'”* portugués con cartas del embaxador, y también a
un correo que con las cartas de Su Magestad'75 venia des’de esta corte despa]lgéhado al
virrey de la India; y deteniendo alli a los dos, aguardava 6rdenes para saber lo que

164
165

B omits ‘al Xa’.

B: ‘hagiendo’. .

166 Those well-informed Europeans would include the Carmelite Juan Tadeo, some of the Augus-
tinian friars, and perhaps Pietro della Valle. §

167 Details of that encounter are given in Comentarios, vol. II, and Moraga, Relacion Breve, 1ls.

3v-4r.

A: ‘hijo dealgo’. . . 3

169 The name of this duplicitous Portuguese fidalgo is not given by any of the Castilian sources
that discuss this event — Don Garcia, Saulisante, or Moraga. . ’

170 B. ‘tra vez bolbié para Ormuz y la Yndia’; A: ‘otra bez camino de Ormuz’.

"' B omits ‘por’. ' o

172 B. ¢y no hallando en Espachan, despachd de alli’, clearly inferior.

13 B. ‘adonde le avis6 como’; A: ‘déndole aviso de como’.

174 i )
B: ‘hijo dalgo’. ‘ ) . i

175 B. ‘con las cartas de el enbaxador, digo de el rey’, an interesting slip suggesting oral deliver

the original version.

A: ‘aguardando ordenes para ver’.

168

y of

176
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haria de ellos.'”” Y assi, con la fuerca de la justicia de los moros, mi hombre, que

llevaba recado y 6rdenes para ello, cobré en la dicha ciudad de Xiras solo las cartas
de Su Magestad, quedandose el dicho fidalgo con las demads cartas que yban a los
ministros y parientes y amigos del embaxador,'”® los cuales sac6 de los pliegos que
abrié de Su Magestad en que yban las dichas cartas, que habiéndolas escondido, no
las hall¢ la justigia.'”® Y abisando yo luego al nuevo capitian de Ormuz de como en
Xiras estava este criado del capitan pasado, apuntandole quién era, [y cdmo] dete-
niéndole alli con tanta'®® libertad al correo de Su Magestad que estava con él, se
havia quedado con las demads cartas del enbaxador, ddndole quenta por estenso de
todo lo que pasava; en esto no aprovechando nada, conforme a lo que supe después,
y fue que el dicho hidalgo, con el criado del capitan pasado, después de haber tar-
dado muchos dias, se fueron a Ormuz y entregaron alli a su amo el capitdn todas
estas cartas;'® el qual después, dando recado a las de Su Magestad para el virrey de
la India, queddse con las del embaxador, dando por ellas mucho dinero al portugués
que se las entregd. Y después de abiertas, la enbiaba publicamente para que las vie-
sen todas las personas con quien €l se comunicava, y esto tan notorio y publico que
que no ay jénero de duda, porque no solo no se recatd de ello el capitan, pero higo
fiestas de ellas como si hubiese ganado una gran victoria. Y todo quanto tengo refe-
rido es puntualmente la verdad, como lo son las otras cosas semejantes o peores,
publicando algunas de ellas un venegiano mercader'® que quiga havia tenido mano
en muchas, ganando con esto, como de sus palabras se puede conferir, mucho prove-
cho a la amistad de gierta persona de esta corte; y este venegiano es el correspon-
diente que tenian los frailes agustinos en Vagadad, como tengo referido.'®’

"7 That is, a servant of Luis da Gama, who was about to be replaced by Luis de Sousa as captain

of Hormuz, retained in Shiraz both the Portuguese fidalgo carrying Don Garcia’s letters (who

had decided not to proceed towards Baghdad), and a man carrying instructions from Madrid for

the viceroy in India (in 1619 this was the Count of Redondo Jodo Coutinho, whose first action

on taking over in 1617 had been to imprison his predecessor Jerénimo de Azevedo). The impli-

cation is that it might have been useful for Gama to intercept all this correspondence before he

left his post and became vulnerable to a judicial process, a fate that indeed overtook him in the

following months.

A: ‘yban a los amigos y parientes del embaxador’.

That is, the fidalgo could not refuse returning the official letters addressed to king Philip, but

did his best to retain Don Garcia’s private correspondence, obviously in order to spread evi-

o dence that coulq embarrass the Castilian.

i A: ‘conta’, obvious error.
That is, although Saulisante wrote to the new captain (Luis de Sousa) explaining all that had
happened, this was to no avail as former captain Gama’s servant eventually made his way to
Hormuz, and his companion the fidalgo was able to sell the incriminating evidence to Gama,
who in turn wasted no time to publicise it. There might be an element of apology in this ac-
count, as Saulisante’s decision not to proceed personally to Shiraz, relying instead on interme-
diaries, might have given the ambassador’s enemies the time they needed. Saulisante’s reluc-

g tance to give names in this context is strange as he had done otherwise earlier.

A omits ‘venegiano’.

This Venetian merchant is probably the author of the /ibelo infamatorio referred to above (see

notes 34 and 162). Who his influential contact at the Spanish court was, is more difficult to es-

tablish, but Don Francisco da Gama, the count of Vidigueira and member of the anti-Castilian
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Partiéndose'®* el rey de Persia al exército pocos dias después, vinose a Espachan el
embaxador, y alli supe como don Roberto Sirley havia echo dilijencia para que detu-
biera el rey al embaxador en Persia hasta ver en lo que parava su llegada a Espaiia, y
de como Su Magestad lo regiviria; y assi no lo despacho el persa a Don Gargia de
Silva y Figueroa hasta el Agosto de mill y seyscientos y diez y nueve, al cavo de
veynte y dos meses que havia que estava en Persia.'® Y aviéndose el rey buelto
desde Farabat a aquella ¢iudad, en todo aquel tiempo hubo el Don Gargia tres au-
diencias publicas, como simpre las acostumbraba a dar el rey;'*® y la ultima, que fue
una noche que degia'®’ si queria yr el rey, la dié en el Maidano, plaga adonde, salién-
dose, estavan también todos los demas embajadores que de diversos reyes e princi-
pes tenia en su corte: el Chauz del Turco, el embajador de los tartaros, del rey de los
usbeques, el del duque de Moscovia, y otros de diversos reyes de Arabia y de la
India. Y estando toda la plaga alumbrada, con nimero infinito de achas muchisima
jente, llamo el rey en saliendo a ella'® al embaxador antes de hablar con nadie, y

faction, is a distinct possibility. A descendant of Vasco da Gama, former viceroy in Goa at the
turn of the century (1597-1600), for many years president of the Council of the Indies of Portu-
gal (1608-1614), ally of viceroy Jerénimo de Azevedo and brother of captain Luis da Gama, he
would eventually become viceroy of India for a second time (1622-1628), and indeed continued
to clash with Don Garcia in Goa as the ambassador awaited a passage back to Spain in Goa.

B: ‘partidose’.

A: ‘que estava en Persia hasta el Agosto de 1619, al cavo de 22 meses que havia que estava
alli’. After receiving the presents, Shah Abbas did not conclude any business with Don Garcia,
obviously because the terms offered were not acceptable, and he did receive a letter from
Robert Sherley describing a frosty reception in Lisbon (there was a great deal of suspicion and,
at first, only the Carmelite Redempto de la Cruz was allowed to proceed to Madrid, with Sher-
ley waiting impatiently in Portugal during the Autumn of 1617). Finally, on hearing of an Ot-
toman advance near Tabriz, he was forced to immediately proceed towards the military fron-
tier, and then wintered in the Caspian, altogether keeping Don Garcia waiting for a further year
in Ispahan. Having seen a copy of Robert Sherley’s letter to Shah Abbas (urging him to detain
Don Garcia) that accidentally fell into the ambassador’s hands (Comentarios, vol. II), Sauli-
sante seeks to shift the blame for the delay of a whole year to Robert Sherley’s advice, disre-
garding the other circumstances. In effect, Don Garcia’s high-profile embassy had become in-
terwoven with, and to some extent superseded by, the negotiations of the Englishman in Spain
— a cause for much resentment, and possibly a certain amount of inconfessable regret too. Let
us bear in mind that Don Garcia had been criticized by Belchior dos Anjos and others for how
slowly he had proceeded to the Persian court in 1617-1618, and that he had not been remiss in
pouring suspicion upon Robert Shirley, when treating him liberally might have been, at least
tactically, a better policy.

The relacion is rather reticent when passing over the many sterile months spent by the ambas-
sador in Ispahan awaiting the return of Shah Abbas, which only took place in June 1619. We
learn from other documents (although the ambassador’s own Comentarios offer little detail)
that there were some serious tensions between the ambassador’s household and the local peo-
ple. Whilst it served Saulisante’s purpose to pass over these things, it is nevertheless strange
that no mention is made of the letters received from the Council of Portugal and sent on to Shah
Abbeas in Farahabad with Belchior dos Anjos.

87 B: ‘que se degia’.

88 A omits ‘en saliendo a ella’.
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dijole que le dijese lo que queria de parte del rey nuestro seflor, u de la suya, si se le
ofrecia algo. A lo qual respondié sugintamente el embaxador en presengia del padre
fray Bernardo de Agevedo, el prior de la misma orden de San Agustin que residia
entonces en Espachan, y también del padre frai Juan Tadeo de San Eliseo, carmelita
descalgo, de quien muestra el rey hager alguna confianga; dijo que de parte de Su
Magestad lo que pedia era lo mesmo que le havia dicho otras veges, y de la suya no
le suplicava nada mas de'®® encargarle y suplicarle por la conservacién de los reli-
giosos que quedavan en su estado. A esto ultimo respondio luego que los fabore-
geria, y diciéndole el embaxador que llamase a una persona suya de las de més con-
fianga y que le siguiese, llamd al padre frai Juan Tadeo, el carmelita descalgo; y
apartandose de toda la demas jente y en la misma plaga (que es grandisima) un gran
trecho, sentose en el suelo, mandando al embajador que se sentase con €l, que assi lo
suele hager de hordinario, quedando en pie el intérprete, que fue la persona de con-
fianga que llam6 el embaxador.'” Y en compaiiia del padre carmelita estuvieron
hablando gran rato. Después de los muchos cumplimientos que el rey higo al em-
baxador, tratdse de las materias que siempre, que fue lo més sustangial de ello lo de
la restitugion de lo usurpado al reyno de Ormuz,'' y de que no consintiese el rey a
los ingleses ni otros estranjeros en sus reinos, no dando el rey a esto ltimo ninguna
respuesta, antes huyendo y baraxando con otros la tal platica; respondié con mas
modestia, aunque con simples y disimuladas ragones, en lo de la restitugion, di-
¢iendo: “qué se le da al rey de Espaiia mi hermano de que tenga lo que yo he tomado
de aquel reyno que es de un moro como yo, y asi, moro por moro, mejor soy yo”.'92
Encaregia con esto la amistad que tenia con Su Magestad. Respondiéle el embajador
que el rey de Ormuz era vasallo del rey nuestro sefior, y que Su Magestad no permi-
tiria que nadie le ocupase su Estado, teniendo obligagion de ampararle y defenderle,
que assi le suplicava que se diese y buscase algun medio para que quedase ésto en
forma que estubiese bién para él y Su Magestad, pues en conformidad de la alianga y
amistad, Su Magestad le hag¢ia mucho servi¢io divirtiendo las fuerg¢as del Turco su
enemigo con las armadas que de continuo tiene a sus dafios en el mar Mediterraneo,
y pues se le ofregia al rey de Persia'®® tan buena ocasién como hera lo que se havia

A “sing’.

This interpreter was Domingo Rodriguez, a man from Hormuz. Hence Saulisante was not
present in the actual audience, but must be reporting what Don Garcia told him subsequently,
or perhaps what he had asked him to write down. The level of detail provided suggests a great
deal of trust between the two men. The Comentarios (vol. 11, pp. 407-411) provide a fuller ver-
sion of this last audience, which took place in the 2™ of August of 1619. Pietro della Valle, who
must have learnt everything from Juan Tadeo, offers an account which is entirely consistent
(Viaggi di Pietro della Valle, vol. 11, pp. 44-46).

A: ‘rey de Ormuz’.

A crude paraphrase of the words of Shah Abbas. The Comentarios, vol. II, p. 410, offer a more
nuanced wording: ‘que al rey de Espafia su hermano no le importava nada que él poseyese
aquellas islas y fortalezas o que las tuviese el rey de Ormuz, pues siendo ambos mahometanos,
el otro era Suni, y por esto de ley méas enemiga de los francos que la suya’.

B: ‘rey de Espafia’, obviously an error.
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publicado”* de la gruesa armada que Su Magestad hagia para el Africa, no la per-
diese, pues no tendria otra semejante siempre que quisiese, y respondié'” siempre al
rey las mesmas y semejantes ragones.

Vino a concluir lo altimo'*® que quando Su Magestad del rey nuestro sefior se resol-
viese de hager guerra al Turco, de veras ¢l se la haria también de su _parte, muy
exausta. Y esto me parece a mi que fue cumplimiento, porque no pugde ni hara nun-
ca el rey de Persia guerra al Turco si no es defendiénc’iol;e, no teniendo fuerg_:as ni
jentes bastantes para poderle entrar el pais [y] haber dél”"" progresos de con51de~ra-
¢idn, si no fuese quando estuviese muy ocupado el Turco en otras pa}rtes de su sefio-
rio, muy lejos de aquellas fronteras. Por que aunque el Persq pondra en campo Ql?gl’é
mill hombres, de guerra destos si no son sino los treinta mill, que éstos es toda

jente muy valerosa; es toda la demés jente bisofia, m_iserable, de poco momento;
quanto mas que no gastando de ordinario el rey de Persia nada de su thesoro, que es
muy grande, en las guerras que se ofregen, mas demanda proveer los mantf:nlrplen-
tos en sus estados y los principes y demas vasallos poderosos, que con sus subditos y
rentas hacen y pagan los exércitos, parece que no los tendra tan prontos para lo q}}g
es salir del sefiorio persiano, siendo en tal uso diferente la guerra y gastos (3(6)30 ella.

Ni al Xa le estaria bien ésto, el qual con quemar e despoblar muchq dls%,to ,de_ sus
fronteras por donde entra el Turco, defiéndese de sus poderosisimos™ eXxercitos,
retirandose®® y entreteniéndoles hasta ponerlos en pasos apr_etados por donde se le
ofrezca poder acometerlos con grz%gldisima instangia y ventajzfl suya y de sus s;olda-
dos; y assi le consume, con estos™" y semejantes ardldes,' exércitos quanto mas po-
derosos mejor, hasta ponerlos en el invierno, que por ser riguroso €n aquellas partes,
y faltarles los mantenimientos, les acontege hallarse en grandes aprietos y desas-
tres.?® Y son oy tan pocas las fuercas del persiano para con el Turco, teniendo los
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A: ‘platicado’.

B: ‘respondiendo’.

A: ‘conducillo ultimamente’.

197 Both manuscripts unclear. B: ‘aber be}’; A ‘abreul’.

198 A: ‘de guerra destos si no son30 M. Esta es toda...’

99 gaulisante distinguishes the quality of the professional core of the army, of some 30,000.n.1€n,
from the remainder, and analyses the prebendal and de-centralized system-of_ mnhtag provision,
in order to conclude that the Persians could only fight a defensive war thvhm Iranian territory,
but not launch any major attack upon the Ottomans (beyond the frontle.rs in Iraq‘ apd Armgma,
it must be assumed). The aim of the argument is to downplay the potential of a military alliance
with Shah Abbas.

A: ‘distinto’, makes little sense.

B: ‘defendiéndose de sus grandisimos exérgitos’.

A: ‘retirdndolos’.

B: ‘ésto’. ' ‘ iy 1
204 gaylisante is describing the campaigns of 1616 and 1618, when the Persians Success y l
assed the Ottomans and relied on the harsh winter in order to defend Erivan and Tabriz (al-
though in 1618 Shah Abbas also benefited from the initiative of his. general Qarach_aqay Beg;
an Armenian ghulam who destroyed the Ottoman vanguard). Ravag}ng the c_ountry51d6 'wajmd
any case an essential Safavid tactic against the Ottomans. After taking Tabriz by surprise
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veginos de Bogadad a Babilonia muy devotos de la corona persiana, cuyos vasallos
an sido en otros tiempos, [que] combidan cada dia aquel rey ofreciéndose entre-
garse;”® lo qual, por ser el paso de todas las mercaderias que vienen de Persia y
también de todas las drogas, espegerias y otras mercaderias de la India [que] por el
camino de Bagora y rio Tigris traen a la Arabia y a la Turquia, recaen alli todos estos
derechos y le valen tanto al Turco, que es con lo que sustenta los presidios y todos
los soldados, con otros gastos que tiene en aquellas fronteras; demas de ser la ¢iu-
dad, que es gercada, de hermosisimos muros con sus fosos, y [ser] toda aquella pro-
vincia de las mejores que he visto en todo este camino, tanto por la fertilidad de esta
tierra como por su disposigion, como por la comodidad®® de la navegagion del rio
Tigris, que, siendo hermosisimo, y pasando por una parte a raiz de los muros de la
¢iudad [que] entre ella y los arabales ay, con hermosa prespectura, de otra comodi-
dad porzo7 la navegacion, viniendo a la ¢iudad, demas de muchas mercaderias, mu-
cho regalo de frutas y mantenimientos.”®® Y assi es toda ella hermoso jardin, y lo
fuera més si la jente, que es en esto poco yndustriosa,209 la cultivara también®'® como
en Europa. Y siendo esto assi, y constandole todo al rey de Persia, nunca ha inten-
tado ni tratado hacer’'' esta impresa, que le fuera muy fagil si se atreviera a susten-
tarla, teniendo en el Joristdn>'> [Georgia), que son?" fortalegas del Turco, a los jor-
jianos o jorgistas,?'* que en otro tiempo le avian sido de grande ayuda en la guerra,
siendo jente mucha y muy valerosa.”’> Y todo su pais de ellos, que es grande mas

advancing into Armenia, in 1604 Shah Abbas had famously defended himself from an Ottoman
reaction by devastating the countryside and transferring much of the Christian population to
Iran, thus denying the enemy army the supplies it would need. It would be wrong however to
suggest that he risked no major battles — the following year he won a crucial victory in Sufiyan.
Saulisante never finishes the sentence in its proper place. The intended meaning is that Shah
Abbas would have local support for taking Baghdad, with huge potential profit, but is missing
the opportunity because his forces are insufficient. Hence ‘Y son oy tan pocas las fuercas del
persiano para con el Turco, [que aun] teniendo [a] los vecinos de Bagadad muy devotos... [que]
combidan cada dia [a] aquel rey ofreciéndose entregarse... nunca ha intentado ni tratado hacer
esta empresa’.

A: ‘comunidad’.

A: ‘comonidad para’.

Saulisante forgets to add that besides being commercially profitable, the capture of Baghdad
would allow the Safavid king to visit many famous Shiite shrines. Saulisante’s political judg-
ment concerning the offensive weakness of Shah Abbas in Mesopotamia was of course soon
proved wrong, as in January 1624 Shah Abbas would capture the city, exploiting a local rebel-
lion led by the chief of police and the janissaries (provoked, in turn, by a dynastic crisis in Is-
tanbul). Moreover, he would defend Baghdad very successfully in 1626.

This sentence garbled in A: ‘muy industriados’.

‘También’ in both manuscripts, but ‘tan bien’ might be intended.

A: ‘nunca haia intentado hager’, requiring an additional verb, such as: ‘es de admirar que nunca
haia...’

§:§ A: ‘qujusitén’.

s A omits ‘que son’.

ys A ‘gergianos o gergistas’.
The argument is not fully clear, as Saulisante moves from the idea that it is surprising that the
Shah has not tried to take Baghdad, a tempting target, to an analysis of the situation in Georgia,
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fértil y abundante de bitualla, balos el persa destruiendo?'® con grandisima crueldad,
quemandoles los lugares y cautivandoles las mujeres y jentes mas principales, entre
los quales son la mujer®"’ y hijos del rey, con otros muchos de diversos principes; lo
qual es bastante a poner en un dia al Persa en alguna contingencia, pudiéndole venir
de all4?'® mucho mal.”’® Y una de las cosas que mas me admira es que nunca el Tur-
co ni sus capitanes de exércitos se hayan hasta agora valido de tan buena ocasion,
siendo los jeorgianos jente belicosa y bengativa, y no les faltara aquel dia ocasion,
aunque el Persa procura acavarlos de todo punto, despoblando aquella provincia y
sirviéndose dellos por esclavos; y llevando consigo muchos a la guerra, los a hecho
renegar, y assi los tiene sefialados? a estos sueldo que les corre de continuo, y lo
pagan diversos pringipes persianos, en cuyas tierras los tiene el rey con mucha astu-
¢ia, cuidado y mafia espargidos para asegurarse de ellos con esta division; mas son
tantos oy que es casi la mitad de sus catelvajes, que son el miembro de su exérci-
to.”2' Y siendo este rey barbaro muy astuto, y muy indignado a malos, y teniendo
conogida la flaquega de sus fuergas para con el Turco, contentdndose con lo que a
cobrado (que lo havia perdido su padre y abuelo),””> me a paregido a mi, con lo poco
que alcancgo, que procura sélo lo que tiene, defendiéndose del Turco con sus estrata-

where he ends up saying almost the opposite, that is, that Shah Abbas has become very vulner-
able there, something the Turk could exploit. His guiding idea was that Shah Abbas was too
weak to try anything serious against the Ottomans. Although he was wrong about this, Sauli-
sante was correct in suggesting that the fluid situations in Mesopotamia and Georgia were
likely to interact.
216 B: ‘halos el persa destribuido’, possible also if referring to the dispersion of the population.
27 A omits ‘y jentes mas principales, entre los quales son la mujer’.
218 A: “della’, also possible.
2% The hard-line policies of Shah Abbas towards the Christian Georgians, often involving forced
conversions, had provoked a rebellion led by prince Taimuras in 1616, and Shah Abbas reacted
with further massacres and deportations (as well as famously imprisoning Taimuras’s mother,
the still beautiful princess Ketevan, who had been sent as envoy). A few years later, in 1625, a
new Georgian rebellion proved even more dangerous, and it is symptomatic that the frustrated
Ottomans sought to exploit it in order to try to re-capture Baghdad, albeit with little success.
On this occasion Shah Abbas was forced to compromise with the rebels. Interest in the Geor-
gian situation grew in Rome during these years, in part thanks to the detailed report prepared by
Pietro della Valle on his return to Europe, and a mission of Theatines was sent by the Propa-
ganda Fide.
B: ‘todos sefialados’.
22 Saulisante is referring to the ghulams. The policy of enslaving Georgian boys and youths (but
also Armenians and Circassians), enforcing their conversion, and transforming them into a ser-
vice elite at the command of the Shah and the other princes (whilst the women, noted for their
beauty, filled their harems), was long-standing in Safavid Iran, and may be compared to the Ot-
toman policy in the Balkans to generate the janissaries. Shah Abbas was responsible for ex-
panding these ghulam forces, but also for quasi-genocidal policies in Georgia. The short-term
policies were exploitative, the long-term aim was to assimilate these peoples, ethnically and
culturally, into a great Islamic Iran.
B: ‘pringipe y abuelo’; A: ‘padre y aquelo’.
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Jemas, y estendiendo su thesoro por otras partes y ofendiendo a otros veginos, usur-
pando dellos lo que pudiere en las partes mas flacas.?2

Después de haber tenido el rey de Persia la tltima audiengia la platica con el em-
baxador de la manera que tengo referida, de alli a pocos dias, procurandolo assi el
embaxador, le di6 ligengia para que se fuese a Ormuz, adonde aguardaria la res-
puesta del rey y a un moro que se llamava Caya Sultan, el qual nombrd por embaxa-
dor del rey nuestro sefior, publicando que lo enbiaria luego con un gran presente para
que, en compaiiia de Don Gargia de Silva y Figueroa, viniese con su embaxada a
esta corte. Y con esto, despedido del rey, salié Don Gargia algunos dias después para
yra (.)rmuz,224 sin otra respuesta mas de lo que tengo dicho aqui. De lo qual se puede
inferir las artes con que entretiene este rey hasta hager su negocio, por falso o por
n-efas. Y de la instabilidad de este rey, y de su mal 4nimo y su mal disimulada inten-
¢ion, di6 més clara muestra después de la partida del embaxador, porque habiendo
llegado Don Gargia de Silva tres jornadas de J iras, topd en el camino un criado que
era entonges del capitan de Ormuz,”* que venia despachado con las cartas de Su
Magestad- para el mismo embaxador, y venia con ellas otra para el rey de Persia, y
para el mismo otra de su embaxador el Don Roverto Sirley con los avisos de lo que
Su Magestad tenia congedido con mucha liveralidad?¢ y grandeca, siendo todo muy
en provecho del rey de Persia, y esto del contrato de la seda, y enbiar Su Magestad al
gstrecho del Mar Rojo en la India una armada para ympedir el trato y comergio que
tiene por aquellas partes, como el Don Roberto Sirley embaxador de Persia lo habia
propuesto y procurado en nombre de aquel rey, y acavado®’ con Su Magestad.® Y
también venia en dichas cartas otra comision para que Don Gargia pudiese mas fa-
¢ilmente concluir’® con el rey de Persia de la restitugion de lo usurpado en el reino
de Ormuz, en cumplimiento de lo qual, visto Don Gargia que era cosa deplorada
tratar mas al rey de Persia sobre esta materia por lo poco que encubria su mala inten-
q:u_')n, teniendo puestos los ojos en lo que queda de aquel reyno, enbid el mesmo
cr}ado del capitén con las dichas cartas que venian para el rey, escriviéndole assi
mismo otra, y dirijidlas al padre frai Juan Tadeo el carmelita, a quien escrivid que las

223 . s : -
Saulisante’s conclusion amounts to belittling the military capacity of Shah Abbas against the

Ottomans, in order to support Don Garcia Jjudgment that there was no point in continuing with
further negotiations: the whole dream of an anti-Ottoman alliance was flawed (hence it was not
the ambassador’s fault that his negotiations had been so fruitless, when not actively counter-
productive).

B omits ‘para yr’

A This.servant was called Jodo Carvalho Mascarenhas.

b B: ‘livertad’.

A A: ‘acavadolo’.

The agreement reached with the hitherto suspect Robert Sherley, and which Saulisante consid-
el"ed so liberal, was in fact received with contempt by Shah Abbas. This in turn confirmed the
view of Don Garcia that the Persian ruler had been negotiating in bad faith (hence the Castilian
ambasjsador wasted no time returning to Ispahan). It was of course implicit in this hard-line ne-
gotiating position that the proposal from Madrid should be described as liberal, and that Don

: Gar‘c1a s de.cision to continue towards Hormuz could be justified retrospectively.
A: ‘condugir’.
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presentase al rey, tratdndole sobre la tal materia lo que Su Magestad mandaba. Y
embidle assimismo una copia disfrazada de la carta que habia regivido de Su Ma-
gestad, reservando sélo la comisidn secreta. Hagiéndolo assi el carmelita de la pre-
sengia del mismo hombre, criado del capitan, que venia con las cartas; y digiéndole
al rey de como, en cumplimiento de lo concluido aqui con su embaxador, enbiaba el
rey nuestro sefior esta armada al Mar Rojo, repondid que mejor le estava a él y a sus
vasallos enbiar las sedas a Constantinopla, pues tenia hechas las pages con el Turco,
y que assi no tenia menester la dicha armada. Y con esto, conforme se supo, rompio
la carta de Su Magestad con mas colera que respeto, antes yo creo le debi6 de pesar
mucho que Su Magestad enbiase esta armada.”°

Al tiempo que yo sali de Ormuz, que fue a trece de Febrero préximo pasado, [la
armada] no habia llegado™' aiin a la India; bien es verdad que se fue quedando®*
para el mes de Mayo siguiente, porque habian venido nuevas de como habian Ile-
gado a Monbaga o Moncabique,> y asi la estavan aguardando, como digo.** Y sera
bien menester, segun el estado de las cosas de ella, pues de la India no se savia en-
tonges en Ormuz mas de la confusion que alli habia con la muerte del conde de Re-
dondo su virrey, [si] no habria alguna discordia de el nuevo governador.>* Mas lo
que es mas ¢ierto de esto de la India venia en las cartas que de alld y de Ormuz traia
un lego de San Frangisco que se llamava Frangisco la Oroyola,”® de nagion italiano,
que lleg6 aqui algunos dias antes que yo para el Consejo de Portugal, y trayendo
también este lego un pliego del embaxador para Su Magestad y Consejo de Es-
tado.?>” No se save lo que a entregado, aunque es gierto yo lo s¢*** que lo trajo, por-

20 Shah Abbas’s angry reaction to the letters could only have been learnt subsequently by the
Spanish, possibly when already in Hormuz. As is made clear by della Valle (Viaggi di Pietro
della Valle, vol. 11, pp. 62-68), this only happened in October 4, after the letters had been trans-
lated, that is, a full month after Don Garcia had sent them to Juan Tadeo, who in turn presented
them to the king on Setember 13th. Shah Abbas’s action of ripping Don Garcia’s letter in pub-
lic (but not the one from Philip III, as asserted by Saulisante) may have been intended for local
dramatic effect, as no Europeans were present. Of course, the reason why the news of the ar-
mada would not have been to the shah’s liking had to do with the prospect of a Persian attack
on Hormuz, an idea to which Saulisante, quite rightly, constantly alludes to.

2! B: ‘benido’.

22 A se detuvo dando’.

23 B: ‘Monbaza o Moncanbique’.

24 Effectively, the armada led by Rui Freire de Andrade, which had left Lisbon in April 1619,
only reached Hormuz in June 1620, and with only three out of five original ships.

2 The unexpected death of the count of Redondo, Jodo Coutinho, after only two years in office
(1617-1619), opened an internal succession, a mechanism which sometimes created resistance.
He was succeeded by Ferndo de Albuquerque (1619-1622), who was governor until the arrival
in India of Francisco da Gama, count of Vidigueira.

26 A:un lego de San Francisco, Carroyola’. His name was fray Nicolds, according to Don Garcia.

»7 It was usual to send several copies of the same letters and reports, so that if some were lost the
others would reach their destination, hence, finding himself stuck in Hormuz, Don Garcia em-
ployed the Genoese Oroyola/Carroyola, and a few weeks later his own secretary Saulisante,
send letters by land (the quickest method) in February 1620.

2 By oydose’, also possible.
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que demas de haberlo visto yo en Ormuz*® cuando el embaxador se lo entregd,
saliendo pues este lego de alli algunos dias antes que yo, alcangéle después que es-
tava preso en Persia por las guardas del rey habia mas de veinte dias, haviéndose
entretenido en el camino, y abiendo llegado para librarle de esta prision con los de-
mas que llevaba consigo, hablando para esto al rey de Persia, y llevando cartas dél
conmigo para que me dejasen pasar. Mas adelante lo libré de unos ladrones que
salieron al camino, hagiéndole assimismo a este lego otros mucho servigios, y toda la
amistad y buena compailia que yo pude; y ansi vile al dicho lego los pliegos en el
discurso del camino por muchas veges. Pagdndome él después muy mal a todo lo
que tenia hecho por él; y entre otras cosas, en Alepo que es en la Soria [Syria] me
puso en grande aprieto con su hablar, aunque no puedo creer sino que fue por igno-
rancia, de modo que me prendieron alli digiendo que yo era espia del rey nuestro
seflor. Aunque sali de ello con la vida, costome el dinero que traia, sobre haber sido
yo robado algunos dias antes entre Persia y Babilonia, como también lo he sido [por]
segunda vez acd en Espafia, en el reino de Aragdn, y de todo esto tengo testimonio

por ante escrivano.**

Y porque en estas relagiones apunto algunas cosas las quales, una parte por modes-
tia, otra por ser mas breve, aguardo a mejor ocasion, y una de las que no hubiera
querido hablar en ello si no fuera por paregerme deberlo ansi al servigio de Dios, es
acerca de los religiosos que residen en Persia, de los quales no dejaré de advertir
que, siendo muy a gloria de Dios que los sustenta alld en medio**' de aquella mo-
risma cosa adonde se hagan consideradamente sacrifigios a Dios nuestro sefior,
buelvo a degir que es muy negesario advertir que los tales religiosos sean de vida
muy exemplar, y que la libertad que ay en Persia no les enpega [entorpezca] el fin a
que son enbiados, que es so6lo a la viiia del sefior, y no otra cosa ni interés; y es oy
muy for¢oso que se repare en esto, porque podria nager de aqui mucho escandalo y
menospregio de la religion christiana en aquellos infieles;*** y aunque de los que oy
asisten alli qui¢a no serd menester degir esto, pues son de mucha educagion algunos,
y particularmente los carmelitas descal¢os, que son muy amados y estimados de
todas las nagiones que alli ay, que con esto descargo mi congiengia.?*

. 2 5 0
Otras diversas cosas que se me ofregen, y°** algunos avisos agerca de poner algiin
remedio a lo que tanto es menester, déjolo para quando. Y advierto que soy testigo®*’

p3gs— ; ]
A: “Hormuz’, but Ormuz is the most usual spelling in both manuscripts.

The kingdom of Aragon, especi i i i i
‘ , especially in the frontiers with Catal i { i
s o, onia, was notorious for banditry
A: ‘haya en mleQO’. Perhaps one has to read: ‘siendo muy a gloria de Dios (que los sustenta)
Csluell‘laya en medio de aquella morisma casa donde se hagan...’
h :{:};S(;int(_e és Llotfexpllcn about what the scandals could be, but is seems likely that he is con-
with the friars’ involvement in overtly political i 1viti

B s, y p and commercial activities (rather than
By implication, it is th ini

_ ; e Portuguese Augustinians whose standards of i
behaviour are criticized. =
B: ay’.
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de vista, y con gelo y curiosidad [he] o

qual suplico a Vuesa Magestad y a su I :
luntad i intengién con la qual, como ignorante, habré po

quanto he dicho es puntualmente la verdad.

245 B: ‘testimonio’.
2
4 B: ‘observando’.

bservado®*® todo quanto aqui e referido, en lo
Real Consejo de Estado regivan la buena vo-

dido herrar, aunque todo

Garcia de Silva y Figueroa
e o contexto da sua passagem por Lisboa

JOSE MANUEL GARCIA ~

Garcia de Silva y Figueroa foi parco nas referéncias que fez a Lisboa depois de por
ai passar em 1614, pois para ele a cidade foi apenas o porto de embarque para a
viagem que lhe iria permitir a realizagdo da sua missdo a Pérsia.'

Desde os inicios de Margo de 1614 que os tripulantes das cinco naus da carreira da
fndia ancoradas no “rio de Lisboa” prontas para zarpar viveram momentos de grande
ansiedade e inquietagdo, devido aos ventos Sul e Sudoeste, acompanhados de chuva,
que entdo impediam a saida da barra. No decorrer dessa longa espera chegou mesmo
a recear-se que ndo pudessem partir, repetindo assim o malogro da armada do ano
anterior, que tivera de arribar. A 5 de Abril de 1614, contudo, o vento Norte surgiu e
logo o capitdo-mor da armada, D. Manuel Coutinho, certamente por conselho do
experiente piloto Gaspar Ferreira Reimao, deu ordem para que da nau capitania, a
Nossa Senhora da Luz, se disparassem duas pecas da artilharia, o que constituia o
sinal para mandar embarcar aqueles que ainda permaneciam na cidade.

O embarque dos tripulantes realizou-se de imediato mas ainda assim o vento Sudo-
este voltou a ameagar a manobra da partida, pelo que esta so foi retomada na noite
de 7 de Abril, em que reapareceu o vento de Nor-Nordeste e Norte, levando a que se
recobrasse a esperanga de sair no dia seguinte, como de facto veio a acontecer. Trés
das cinco naus da armada — a Nossa Senhora da Luz, a Nossa Senhora dos Remédios
e a Nossa Senhora de Guadalupe — estavam entdo fundeadas frente ao sitio de Sdo
Paulo, em posigdo que seria proxima do local onde actualmente atracam os cacilhei-
ros no aterrado Cais do Sodré. Foi pelas 8 da manha dessa terga-feira 8 de Abril de
1614 que aquelas naus sairam dali, ainda que por o vento ser fraco tivessem de ser
rebocadas por galés até conseguirem sair da barra do Tejo. As outras duas naus da
armada — a Sdo Boaventura e a Sdo Filipe — ainda tiveram de ficar surtas em frente a
Belém, com a inten¢do de sairem no dia seguinte, quando estivessem disponiveis as
-—_—

] Gabinete de Estudos Olisiponenses, Lisboa.

Comentarios de Don Garcia de Silva y Figueroa [...], ed. Manuel Serrano y Sanz (2 vols.,
Madrid, 1903-1905), vol. I, pp. 1-3.





